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A tartalomból 
Jobb később, mint soha 

•a- Elbocsátások a Celltex-
nél «• Gyermekeink, akik­
re büszkék vagyunk 
Otthont kereső szakkör 
Értékeink értéke » Mit 
hoz a jövő a romoknak? 

KÉK hírek 

Új harangláb 
Izsákfán 

A búcsú napján, május 
20-án szenteltek fel Izsák­
fán az új haranglábat. A 
szertartást dr. Koltai Jenő 
esperes és Göndöcs Lász­
ló kanonok celebrálta. A 
szépen faragott faépítmény 
nyugat-dunántúli, keme-
nesaljai motívumokat őriz, 
három művész, Németh 
Gyula, Gregorich Ferenc 
és Dénes Tibor alkotása. 

333 
Novemberre készen lehet 
a világháborús emlékmű 

Régen szóltunk erről a 
témáról, legutóbb a közvé­
leménykutatás után. Az 
újabb fejleményekről Tóth 
Józsefet, a városi tanács 
elnökét kérdeztük. 

- A kezdeti több kezde­
ményezőből (Népfront, 
MDF, tanács) mostanra 
csak mi maradtunk. Izsák­
fán már felavatták az em­
léktáblát, a további megva­
lósítandó emlékművekhez a 
tanács egy meghatározott 
összeget elkülönített, a köz­
adakozás esetleges kiegé­
szítésére, illetve az előzete­
sen felmerülő kiadásokra. 

- Mekkora ez az Összep? 
- Félmillió forint. A sági 

tanácstagi csoport, s az 
egyházi szervek úgy látják 
jónak, hogy a sági emlékmű 
az iskola előtti parkban 
kapjon helyet, megszüntet­
ve ott a parkolót. Anyagát 
tekintve a sághegyi kő len­
ne jó, s bronz emléktábla 

vagy egyéb kompozíció 
emlékeztetne a II. világhá­
ború sági áldozataira. Ne­
veket nem írnának az em­
lékműre, mert nem garan­
tálható a teljesség. Az 
Összegyűjtött neveket az 
emlékmű talapzatában he­
lyezik el. Az anyagi hozzá­
járulások összegyűjtésében 
segítenek az egyházak, il­
letve a Vöröskereszt helyi 
szervezete. Az emlékmű el­
készítésével Kiskovácsné 
Tóth Emőke zsennyei 
szobrászművészt bízták 
meg. 

A Celldömölkön elhelye­
zendő emlékmű helye - a 
közvélemény kutatásnak 
megfelelően - a Szenthá­
romság szobor ellenpólusa­
ként a parkban lesz. Ezt a 
helyet a város főépítésze is 
jónak tartja, a vb jóváhagy­
ta, s felkérte a Képző- es 
Iparművészeti Lektorátust, 
hogy Kiss Sándor zsennyei 

szobrászművészt bízza 
meg az emlékmű megalko­
tásával. 

A kivitelezéssel kapcso­
latos minden tárgyalás már 
folyamatban van, szeret­
nénk, ha mindkét emlékmű 
november 1-jóre elkészül­
ne. 

Az emlékművek elhelye­
zésével kapcsolatos mű­
szaki, technikai és egyéb 
feladatokat a város főépíté­
sze beszéli meg a művé­
szekkel. 

Az a cél, hogy a kompo­
zíciók a természeti és építé­
szeti környezetbe illő mó­
don fejezzék ki a II. világhá­
ború áldozatainak méltó 
emlékét. 

- Elnök úr! Köszönöm a 
tájékoztatást. 

Az emlékművek terveze­
teit, a további lépéseket ter­
mészetesen későbbi lap­
számainkban közöljük. 

RL. 

Értékelték a tervpályázatot 

Mi épül 
a Korona helyén? 

Egy-egy épület, egy-egy 
beépítési mód egy város éle­
tében évszázadokra szóló 
hatással bír. Ez a tény a vá­
rosközpontokban még foko­
zottabban igaz. Igaz ez a 
megállapítás Celldömölk vá­
rosközpontjára is, az elbon­
tott Korona szálló helyére ké­
szülő épület és beépítés ese­
tén. Ez a terület több érte­
lemben is eltérő koordináta­
rendszerek találkozási pont­
ja. Itt találkozik a hetvenes 
évektől átalakuló új város­
szerkezet, városkép (a „Kon­
tyos" épület, az ÁFESZ-iroda 
+ 32 lakás, a gyógyszertár + 
27 lakás) és a történelmi ha­
gyományait, szerkezetét, ké­

pét még részben őrző 
(tanácsépület, volt nagyköz­
ségi tanács, volt gyógyszer­
tár, posta) épületek beépíté­
se. Eltérő a koordináta-rend­
szer pl. a magassági mére­
tekben is, hisz az előbb új­
ként jelzett beépítés öt szin­
tet takar, a történelmi szerke­
zet pedig két szintet. A terve­
zési feladat emiatt nagyfokú 
szintézist követel meg az épí­
tészektől. Szintézist az építé­
szeti megjelenítésben, for­
manyelvben, beépítési mód­
ban. 

Az új épület alapberuházói 
(a városi tanács ós az OTP 
Vas Megyei Igazgatósága) 
ezt csak úgy lattá elérhető­

nek, ha tervpályázatot hirdet 
a feladat megoldására. A 
tervpályázat kiírásához csat­
lakozott ós szakmailag hoz­
zájárult a j<özlekedési, Hír­
közlési és Építésügyi Minisz­
térium, Vas Megye Tanácsa 
V. B. és az Országos Műem­
léki Felügyelőség. A kiírók 
célja tehát a műemléki, vá­
rosrendezési építészeti érde­
keknek megfelelő olyan 
megoldások keresése volt, 
melyek során az épület terve 
magában hordozza azokat 
az értékeket, haladó építé­
szeti hagyományokat, ame­
lyek ma a város karakterét 
adják, a beépítési mód pedig 
igazolja annak leggazdasá­
gosabb megvalósulását, s a 
városszerkezetre gyakorolt 
legkedvezőbb hatását. 

A tervpályázatra a kiírók 
meghívták a szombathelyi 
VASITERV, az Észak-Du­
nántúli Tervező Vállalat Sop­
roni Irodája, a veszprémi AG-

ROTERV, az esztergomi 
KOMTERV, a pécsi AGRO¬
BER ós a szombathelyi MO-
DULOR Kft. tervező vállala­
tokat. 

Az 1990. május 2-án lejárt 
pályázati határidőre öt pálya­
mű érkezett. A 11 tagu bírá­
lóbizottság minden pályamű­
vet egyénileg értékelt, illetve 
az összegző értékelésben le­
vonta a benyújtott pályamű­
vekből következtethető álta­
lános megállapításokat és 
azokat ajánlásként megfogal­
mazva a további tervezési 
munka figyelmébe ajánlotta. 
A pályázat titkos volt, így 
csak az értékelések befejez­
tével, a döntés meghozatala 
után került sor az addig le­
zárt borítókok felbontására. 
Ekkor vált ismertté az, hogy 
az I. helyre rangsorolt 5. bí­
rálati sorszámú pályaművet a 
VASITERV, a II. helyre rang-

(Folytatás a 2. oldalon) 
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Értékelték a tervpályázatot 

Mi épül 
a Korona helyén? 
(Folytatás az 1. oldalról) 

sorolt 2. sz. pályaművet szin­
tén a VASITERV, a III. hely­
re rangsorolt 3. sz. pályamű­
vet a KOMTERV, a IV. hely­
re rangsorolt 1. sz. pályamű­
vet a MODULOR Kft., az V. 
helyre rangsorolt 4. sz. pá­
lyaművet pedig a veszprémi 
AGROTERV készítette. 

A bírálóbizottság ezután 
készítette el összegző jelen­
tését. A benyújtott tervek és 
az azokban foglalt megoldá­
sok alapján a pályázatot 
eredményesnek minősítette, 
annak ellenére, hogy olyan 
pályamű nem került benyúj­
tásra, amely minden bírálati 
szempontnak együttesen 
megfelelt volna. Városszer­
kezeti szempontból az I. he­
lyezést elért 5. sz. pályamű 
bebizonyította, hogy az ösz-
szetett feladat megoldható. A 
terv választott megoldásával 
kedvező léptékváltás teremt­
hető meg a városközpont, 
valamint a becsatlakozó ut­
cák épületei között. A pálya­
mű tömbfeltárása is példaér­
tékű megoldást ad, mind a 
járműforgalom szempontjá­
ból (Széchenyi utca felöl), 
mind a gyalogos forgalom 
szempontjából (piac és Szé­
chenyi utca, főtér ós a tömb­
belső között). Lakásalaprajzi 

elrendezésben a II. helyezett 
a 2. sz. pályamű volt az, 
amely a legkorszerűbb alap­
rajzi variációkat adta. A ké­
sőbbi lakók, használók 
szempontjából az a kapcso­
lási mód mondható szeren­
csésnek, amikor a konyha ós 
az étkező közös légtérbe ke­
rül - természetesen közvet­
len szellőztetési lehetőség 
mellett - , valamint ez a tér­
kapcsolat kétszárnyú ajtóval 
kapcsolódik a nappalihoz, 
így lehetővé válik a lakás 
nappali és éjszakai funkciói­
nak elkülönülése, még ezen 
a viszonylag kis, 55-65 
négyzetméter alapterületen 
is. Építészeti megjelenésé­
ben, bár építészeti kultúrájá­
val kiemelkedett a pályáza­
tok közül a III. helyezett 3. sz. 
pályamű, melyet egyértelmű­
en ajánlhatott volna a bíráló­
bizottság, nem volt. A végle­
ges tervek elkészítésekor 
mindenképpen arra kell töre­
kedni, hogy az új kezdemé­
nyezések kellő mértéktartá-
súak legyenek, mert nem 
könnyű feladat az összes ko­
rábbitól eltérő, de a többit 
szervezni tudó összkép ki­
alakítása. 

A bírálóbizottság végezetül 
így azzal a javaslattal ólt, 
hogy a legjobb beépítést be­
mutató, Mátis Lajos vezette 

tervezőcsoport (VASITERV, 
5. sz. pályamű) es a legked­
vezőbb szerkezeti és alapraj­
zi lakásokat bemutató, Szima 
Andrea vezette tervezőcso­
port (VASITERV, 2. sz. pá­
lyamű) készítse el a két terv 
egyenkénti továbbfejleszté­
sét, elvi építési engedélyezé­
si szintre. Mindkét terv készí­
tése során a Mátis-féle be­

építést és a bírálati jegyző­
könyvekben szereplő értéke­
léseket kell figyelembe venni. 
Ezek az ajánlati tervek 1990 
júliusában készülnek el, és 
így várhatóan még az ősszel 
megindulhat a kivitelezési 
munka a területen, megszün­
tetendő a kényszerű bontás 
okozta sebet a város arcula­
tán. DummelOttó 

Az 5. bírálati sorszámú pályamű beépítési javaslata 

A 3. bírálati sorszámú pályamű volt gyógyszertári épülethez csatlakozó keleti homlokzata 


