SARNYAI CSABA MATE

VALLASTORTENET, KERESZTENY ETIKAI DIMENZIOBAN

Kiihar Floris: Egyetemes vallastorténet!

A SZELLEMI-TUDOMANYOS VISZONYOK

Kiihar Fl6ris® miivének mélyebb tanulmanyozasa el6tt szeretném roviden ismertetni
a tudomanyos kozeget, melybe belekertlt, és gondolkodott. A 19. szazad masodik
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A kutatasokat az Orszdgos Tudoméanyos ¢s Kutatasi Alap tamogatta. (Palyazatszam: OTKA PD
76004).

Kiihar Floris Ferenc bencés szerzetes, vallastorténész, foiskolai tanar 1893. jalius 5-én sziiletett
Partosfalvan. Anyanyelve magyar volt, de édesanyja révén vendiil is tudott. 1909. augusztus 6-an
Iépett be a bencés rendbe, és szerezte meg az erettségit. 1913-ban egyszeri, 1916-ban tinnepélyes fo-
gadalmat tett. Hittudomanyi tanulmanyait az Innsbrucki Egyetemen végezte, 1916-ban, szentelték fel
pappa. 1917, janius 11-én elnyerte a filozéfiai és teologiai doktoratust. 1917 és 1922 kozott Cell-
domolk plébanosa volt, valamint a polgari leanyiskolat igazgatta.

1922-t61 1929-ig Pannonhalman volt foiskolai tanar. Itt pasztoralis egyhazjogot illetve bdlcseletet ta-
nitott. Ekkor foleg a Iélektan, bolcselet és a vallastorténet foglalkoztatta, ilyen témaji konyveket irt.
llyen példaul a Bevezetés a vallas lélektanaba cimi mi, melyet 1926-ban irt. Ebben a konyvben
tobbek kozott az imadsaggal, a vallasos élmények elemzésével, és a vallaslélektan fogalmi kereteivel
foglalkozik. Tovabba a vallaslélektan fogalmat elemzi, meghatarozza targykorét, jelentéségét, foglal-
kozik torténetével, forrasaival és modszereivel.

1936-ban jelent meg az Egvetemes vallastortenet cimu kétkotetes miive, melyben a masok altal
gyiijtott vallastorténeti adatokat foglalja Gssze. Jelentés miive tovabbéa Az dsegyhaz szentségi élete. Ez
a kdnyv négy Osszefliggd irasban mutatja be az 6segyhaz szentségi hitének, élményeinek, szertarta-
sainak vilagat. A hitjitas utan, a szentségek kapcsan folyamatos tamadasok érték az egyhaz hagyo-
manyos hitkorét, ezért a konyvben tébb mii részletes magyarazatat adja. Fontos munkaja még a
Magyar Liturgikus Lexikon, melyet Rado6 Polikarp bencés rendtarsaval kozosen szerkesztettek, és Ko-
maromban jelent meg 1933-ban. A Pannonhalmi Szemiének 1926-t61 1929-ig alapito tagja és szer-
kesztdje volt. (A folyéirat 1993-ban indult Gjra). 1920-as évek végén alapitotta a Szent Benedek Le-
anyai nevu szerzetesrendet. 1929-t6]1 a Budapesti Egyetem Hittudomanyi Karan a vallasbolcselet
magantanara volt. 1929-1931 kozott egyetemi tanar Romaban, a bencés Szent Anzelm Egyetemen
dogmatikat és szentségtant oktatott. 1931-35-1g foiskolai tanar Pannonhalman ¢s az Actio Catholica
kozponti igazgatojaként dolgozott. Elete vége felé a magyar liturgiatorténet iranyaba fordult érdek-
l6dése. 1935-t01 egészen halalaig budapesti hazfonok és cimzetes egyetemi tandr volt a Budapesti Tu-
domanyegyetem Hittudomanyi Kardn. O szerkesztette a mar emlitett Pannonhalmi Szemlét (1926—
1929), és a Katolikus Szemleét (1940-1943). 1943. november 26-an a Budapesten agyvérzés kovetkez-
tében varatlanul meghalt, €s a tiszadjfalui bencés apacak templomaban, Berecz Skolasztika perjelnd
mellett temettek el. Siremlékének felirata: ,,Maradj veliink, Atyank!” — Szent Marton utolso szavait
idézve.

Felhasznalt irodalom: Magyar Katolikus Lexikon. VII. kotet. Foszerk. Dios Istvan. Budapest, 2002.;
Uj Magyar Eletrajzi Lexikon. I11. kotet. Fészerk. Marké Lasz16. Budapest, 2002.;
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fele mind a természettudomanyok, mind a tarsadalomtudomanyok terén nagy és kor-
szakalkoto felfedezések és tudomanyalapitasok kora volt. Csak a 19. szazad elso
harmada utan kialakulé masodik ipari forradalommal valt a kapitalizmus olyan irre-
verzibilis tarsadalmi struktirava, amely a gazdasag mozzanatat tette meg a tarsa-
dalmi lét talstlyos mozzanatava. Ez a folyamat valtoztatta meg gydkeresen az addig
4t nem jarhato, szigortan elkiiloniilt rendi tarsadalom intézményeit, tradicioit, élet-
formait, s alakitotta ki a leginkabb gazdasagilag meghatarozott ) osztalystruktarat.
Ez az uj kapitalista tarsadalom sziikségszertien hozza 1étre a maga Uj tudomanyat,
ideologiajat és torténelemlatasat. A természettudomanyokban uralomra jutd evo-
lucios elméletek analdgiajara fogalmazodott meg az unilinearis fejlddési modell. Az
unilinearis, teleologikus evollicios eszme sajatos termeéke volt az un. harom fazis tor-
vénye. E sajatos fejlodéstorvény nagy hatasu modon elészor Hegelnél mertilt fel,
majd Comte is folépiti a maga szociologidjat a harom fazis posztulatumara.

AZ EGYETEMES VALLASTORTENET

A kovetkezokben ratériink az irasunk kézéppontjaban allé Kiihar miire. A szerzo a
kotet elsO részében meghatarozza a vallastorténet altala hasznalt fogalmat: ,,az a tu-
domany, mely az emberiség vallasainak modszeres taglalasa és dsszevetése alapjan
a vallas és vallasok kialakulasaval, fejlodésével és hanyatlasaval, egymasra hata-
saval foglalkozik”.> Azaz intencidja az emberi nem minden vallasanak kompara-
tiv-analitikus bemutatasa, azok egymasra hatasanak tiikrében. A vallastorténet, mint
fenomenologiai entitas tudoméanyos szemléletii értelmezése mellett az egyes val-
lasok ,.életfolyamatanak™ abrazolasa. Megemliti, hogy a vallas totalis jelenség, ugy
is mint élmény, mert meg van az embert egzisztencidlisan meghatarozo jellege.
Ezzel fiigg 6ssze az egyetemessége is, ami térben és idében nyilvanul meg. Leirhato
torténésként is, mert historia, melynek formalis targya a vallasi térténés. ,,A vallas-
torténet igazabol — 1élektorténet™ is.

A vallastorténet multjarol beszelve, eldszor a vallasi forrasokat veszi szem-
ligyre, megemlitve a gorog-romai vallastorténetet. Ezzel parhuzamba allitja a ke-
reszténység vallastorténeti szemléletét. A kozépkor és az ujkor érintése utan a mai
vallastorténet 6 iranyirol és modszereir6l beszél. Megemlitve azokat, akiket pro
vagy kontra maga is felhasznal elméleti alapul. Lafiteau (a kultira evoltcioja); de
Brosses, Comte (harom f4zis elmélet), Lubbock (fetisizmus); Tylor (animizmus). A
bolcseleti és teoldgiai iranyokat sem hagyva ki, és a fejlodéselmélet megemlitése
utan, ratér az altala is kedvelt és hasznalt kulturtorténeti modszerre.

A kultartorténeti modszer céljaként: ,, az un. természeti népek kultiarajat is be-
allitsa az emberi torténet folyamanak megfeleld helyére és idejére. Ez a modszer

—
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3 Kiihar Floris: Egyetemes vallastorténet. 1. k. Budapest, 1936. 7.
4 Uo. 14.
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nem ismer kultra- és torténelem nélkiili népeket”.” Magat a modszert Graebner dol-
gozta ki: 0 az anyag 0sszegyujtésében, magyarazataban azt hangsilyozza, hogy az
egyes elemeket lehetdleg a tobbi elemhez valo viszonyaban és nem a kornyezetébdl
kiszakitva kell magyarazni. Ezzel pedig elejét veszi a fejlodéselmélet egyoldalisa-
ganak. Szintén e modszer jellegzetessége a kultirkorok megallapitasa és beosz-
tasnak jol hasznalhatosaga. A tagolas a kovetkezd: Oskultirak — apajog; primer és
szekunder kulturak — anyajog €s a nagykultirak. Ennek a modszernek koszonheto a
nagyistenhit kimutatasa az oskulturakban: ,,Az *0registen’ mindeniitt megtalalhaté
vonasai, amit sem a termeszetmitoszokbol, sem az animizmusbol nem magyaraz-
hatunk™.°

Ezutan tér ra Schmidt nagy felfedezésére, aki a vallasfejlodés kezdo fokanak az
osmonoteizmust tartotta. A vallas kialakulasanak tobbi mozzanatat a késobbi kulturko-
rokbe helyezi; a varazslat kialakulasat a totemista kulturkorokkel kapcsolta 6ssze. Te-
tele1 koziil, azt hogy a vallas kialakulasanak kezdetén a monoteizmus all, aligha Iehet
megcafolni — mondja Kiihar. Ezt a konyvet egy szép keresztényi gondolattal fejezi be,
amely jol tiikrozi lelki/szellemi iranyultsagat, szerzetesi elhivatottsagat és papi hevii-
letét: ,,A vallastorténet iranyat és céljat azokrol a magaslatokrol lehet belatni, me-
lyeknek ugyanaz a jelentoségiik a vallastorténelemben, mint a vizvalaszté hegyeknek
a foldrajzban: elsdsorban a Sinai-hegyr6l és a Kalvaria-hegyérol”.”

A masodik konyvben az Osnépeket €s az ostorténelmet targyalja. E16sz6r az
osnépek vallasa keriil a figyelem kdzéppontjaba. Részleteiben az imadsag, az al-
dozat, a beavatasok, a hazassagkotés és temetés vallasi aspektusait vizsgalja, bo-
séges ¢€s érdekes példakat hozva bizonyitékul. Bovebben beszél a varazslatrol és a
babonarol. (Aktiv €s passziv varazslat, a varazs modja és eszkozei; elojelek, joven-
dolés, titoklatas, varazslok.)

Amint az elso konyvben irja, a monoteizmus a vallas kezdeti foka. Itt a primi-
tivek (Osnépek) isteneszméjében igyekszik bizonyitani ezt a tételt. A nagyistenrol
beszel, annak neveirdl. A nagyisten személyes valoként elgondolt, ,,olyan, mint a ha-
lottnak a lelke”. Képet, szobrot nem alkotnak réla. O mindent lat, mindent tud. Ha-
talmas, vele szemben a varazslo is tehetetlen. A nagyisten és a vilag, a nagyisten és
az ember viszonyat irja le. A nagyisten J0sagos, igazsagos, tarstalan. Ezt kovetoen a
nagyisten koréhez tartozo Iényekrol besz¢El: a rossz képviseldjérdl, az elsé ember tor-
téneteirol.

Tovabb targyalva az 6snépek kultarajat, a halottkultusz és az 6skultusz a ko-
vetkezo téma. A szellemhit kezdeteit az emberi test és 1élek megkiilonboztetésében,
és a haldlban valo szétvalasztasaban kell keresni: a paralélek és arnylélek megkiilon-
boztetésében. Nyomon kdveti az animizmus elterjedését, valamint a szellemhit val-
lasalakito tényezo0 jellegét. Az animizmustol egy fokkal — értékelése szerint — tovabb
lépve az Oskultara vallasaiban nyomon koveti a természetkultuszt, a természet meg-
személyesitésének atjat a mitoszig, €s a termeészet istenitéséig, a kultuszig.

5 Uo. 49,
6 Uo. 54.
7 Uo. 72.
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Ezt koveti az ember ¢s az allat kapcsolata, i1lletve a vallastorténet fontos fo-
galma: a totem. Ez persze nemcsak allatot, hanem novényt, ¢lettelen targyat egyarant
jelenthet, mellyel az ember rokonnak tudja magat. Haromféle totemizmust kiilon-
boztet meg az alanya szerint: egyedi, nemi €s csoport totemizmust. Nem elsodleges,
valos vallasi jelenségkent targyalja a totemizmust, hanem i1nkabb néprajzi, tarsa-
dalmi attitiidként, mivel a totemnek kijard tisztelet rendszerint nem jelentkezik
imadsagban ¢s aldozatban. A totem kozvetve hatott a vallas kiteljesedésére, mint
tarsadalmi tényezo.

Lassan a masodik konyv befejezéshez kozeledve targyalja az Jstorténet,
mitosz, €s mese kérdését. Az ember vallas: tudataval alapozza meg a mozgo, valtozo
¢letformakat, a tarsadalmi berendezkedés mddosult formait 1s visszavetiti az 9storte-
netbe, mitoldgidba. Mindezt azért teszi, hogy a vallasi tudattartalmat hatarozott elbe-

sz¢16 formakban rogzitse, és az utdodokra szarmaztassa. Erdekes probléma az 6zoénviz
sok népnél, oskullardkban szerepld torténete, aminek egyezéset a keresztény misszi-
Oknak tulajdonitottak. Ennek ellentmond a torténet szoros illeszkedeése az oOskultura
egészébe. Nem tartja elégséges magyardzatnak a Bastiani-féle elvet sem, ami ki-
mondja, hogy az azonos emberi természet kiilonb6z6 helyeken i1s egyezd szellemi ter-
meékeket sziilt, hiszen akkor az egeész emberiség kulturaja egyeznék.

A harmadik konyvet mar a kihalt nagykultuaraknak szenteli. Kulturvalldson
azt a vallast érti, amely az 1madsagait, eszméit, torvényeit irasba foglalta. Az irast,
mint fontos tényezdt emliti a kulturak fejlodésében. Ehhez tarsul a hagyomanyos,
rendszerint az allam tekintélyével tamogatott valldsmagyarazat (ortodoxia) €s az
egyeni elgondolasokbol taplalkozo kiilon utak. szektak, herezisek irdnya i1s megha-
tdrozo. A torténelemalakitdo folyamata 1s részt vesz egy vallas felemelkedésében
vags eltlinésében. igy van ez akkor i1s. amikor a gydztes ,,faj" tervszerlien kiirtja a le-
gy0zott nép vallasat. Békeésebb formaban az oOsszeolvadas ¢€r1 el ugyanezt: az
uralkodo varosa, a szé¢khely lesz a vallas 1ranyitdéja. Az impérium valtas eredmeénye
rendszerint vallasvaltozas i1s, ami1 néha hatarozott vallasujitas, vallasi forradalom for-
majaban jelentkezik. Ezt tehetik uralkodok {Egyiptomban Ehnaton) vagy vallasi
zsenik (Zarathustra, Buddha).

Ezen szempontok ¢€s torvényszerlségeket figyelembe véve, vizsgaldodasanak
targya elsdkent: Babel €s Assur, azaz a sumérok ¢€s az akkadok. Istenek, hosok, szel-
lemek vilaga: Anu, Enlil, Enki, Samas. Istar, Tammuz - végiil, aki a kisistenek so-
rabol emelkedik fel - az uralkodo6 vallasa révén - Marduk. Fontos kifejezése1 Isten,
vilag €s ember kapcsolatanak az eposzok. Példaul a Gilgames-eposz, amely a viz-
0zonrol 1s beszél. Meglepd a torvény, erkolcs, biin, blinbanat kapcsan az a megalla-
pitas, hogy ,,a babiloni ember konnyebben jutott a binbe, mint mas; mert voltak is-
meretlen nem tudatos €s nem szandékos bune1 1s, akarcsak a zsidonak".” A babiloni
kultusz a sumér 1d0ktO]l kezdve kozossegi kultusz, mely a varosnak (dallamnak) a fel-
adata. A varos 1stene népe kozott lakik, a varosépitéssel egylitt jar a templomepités
(magaslati templom ¢€s sikon ¢piilt templom.) A vallas és a tarsadalom ¢len kezdettdl
fogva papkirdlyok allnak. Babel €s Assur hatdsa ¢rezhetd az utana jovo kultarakon.

« Uo. 23 s.



