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Badapaat, TI. Andraasy ot 13. stáa*. 

Húsvétkor. 
Míg emberek lesznek ezen a föl

dön, akiknek kételygö lelkéből a bit 
nem veszett ki egészen: a húsvét fel-
támadási ünnepe mindenkor mélyen 
""'H fofrj* indítani. Miért? Mert az a 
lelkivilágunk, melynek a bit a funda
mentuma, hisz az igazság győzelmében. 
És a világtörténetnek legfelségesebben 
tanító eaeménye, hogy az igazság a 
koporsóból is kitör és eget kér. Rzt a 
felséges eseményt as Istenember a mai 
szép ünnepen példáz/* Követ henge
rítettek a koporsójára, őröket állítottak 
melléje, — hasztalan. Az igazság kitört 
sírjából, mert as igazplgot nem lehet 
inegölní.' A húsvét ezt simbolirálja. 
Boldogok azok, akik a nagyhét minden 
áhítatának hivő hitlel részesei voltak, 
ám azok sincsenek elveszve, akiknek a 
húsvét simboluma jut csupán enyhfiletAI 
ebben a minden tekintélyi, m inden tiszta 

j emberi érzelmet gúnyoló hitetlen kor
ban, melyben mihaszna, ránk rakódik 
s szkepszis sötét vigasztalan érzelme, s 

Kietlenebb, cinikusabb. önmagát és 
másokat mardosó lelket, amilyen Vol

taire volt, még nem szült édes anyja 
és ez a gonoaz nagy elme, akinek as 
egyházról az volt jelszava: >Irtsd a 
gyalázatost', — tisztultabb lelkivilágá
ban élettapasztalatban megerősödve, 
igy javította ki magát: »Ha a vallást 
nem találták volna még ki, nekünk 
jarisensenistáknak kellene kitalálni, t 
Nagyon cinikus, nagyon lelketlen, túl
ságosan meghiggadt bölcsesség, de eb
ben a hitetlen korban is bátran elfo
gadhatják vezérmotivumul. Nagyon go
nosz ember az, aki a maga >intelltirel< 
üres lelkével megháborgatja azoknak a 
boldogoknak tiszta lelkivilágát, — akik 
hisznek. Oh, Jiagyjátok, hadd tisztelje 
Istenét /^derrk: u*x ttngj tetszik 
neki, mondotta Nagy Frigyes, ezt a 

| mondást talán a vallási közöny értel-
j mellen divatában igy módosítaná »fJagy-
j játok a hívőket, hadd emeljék föl leikö

ket e sivár hétköznap porából.« 
Hozsánna! A nép akkor volt na

gyobb, amikor üiyiepelte a Názáreti!, 
akinek szociális tanainál fenségesebbet 
sem előtte., sem utánna nem hirdettek. 
A szegények felemelóje, a minden em
bernek egyenlősítése Kriaztusi eszme s 

J-|usv>étkor 

Ranyo/'i napfény. ciMou N fak.ti . 
K / i l - . - i i l i . ini ial rezg .> virágon, 
Tav<wi szi'lid I.ÍKV litVgéseel, 
Jai-/.ik ii .j . grernie< giiel, 

- * •*S»i»nicn™l jflvd nSnsiM t> >lui<cságtiU. 
/••']<« a mezrt, a rét : 
Dicsőség neked lm-\ ••' ! 

Himstojázok szállnak a légbe, 
Fiuk-lányoanak nagy Örömére. 
Remegve várják, pottyan-e m á r : 
Vajjoii .kincsükre milyen veit v á r ? 
Szet:Orik-t vagy ép m a r a d i 
Itt a kritikus pillanat. 
Közülük csak egy törölt el szét. 
Dicsőség ntí-d husvé t ! 

Mind nagyobb' árnyak, szállnak a rétre, 
Gyermekek Mtekintnek MZ égre. 
Szomorú szívvel, buskacagagsal 
I»Iulnak haza ki-ki párjával. 

»"| i*'rV M r i'.'vnj'-nHri, 
Mily IMIIIU ma.,.in , i ./. M Kiepuap. 
Caeml-s ,eit a mező, a r e i : 

-Dicaőeég niK.-ii lujsvet! 
Btrger. 

A hnsvéti locsolkodás. 
A mi egészséges maxyar népOnk még 

mindig ugy csinálja ezt a sok kacajra, j ó 
kedvre fakasztó népszokást, ahogy Poncios 

az emberiséget. Hogy érthessék Ok meg azt 
a földöntúli hatalmai, mely a hálál a lán é le 
tet ad, mely sírokat nyit és kápráztató fény
ben jelenik meg, azt a hatalmat, mely kopor
sóból kitör éa eget kér, mert 0 az I t a s s á l ? 

Pilátus »lk,eade.'K J*^^W*atíL''lm9»1^*~~WknT tehát h t r t f í t i * < M » W T**V#mm>W*' t 

refeszitett Jézus halottaiból föltámadt, a jeru-husvSti locsolkodás szokását Poociua Pilátos 
indította meg, aki bírói pálcát tort' az Isten
ember lölölt, de aki csak a vakazenredelmll 
irástodókra hagyU, hogy beteljék a jövendölés, 
maga pedig nem akarván erkölcsi felelősséget 
vál lalni : mosta a keséit. 

Igy esett az: 
A kíváncsiság Éva asszonnyal született. 

Mikor tehát hire futott Jeruzsálemben, hogy 
a kálvária kősirbolljából kikelt az, aki nem 
volt e világból való, — elhengeredett a kö a 
koporsóról és fényözön közepette kilépett 
belőle a Megváltó, — a csodshir nagy kíván
csiságot keltett. Mi igaz belőle? Csak kósza 
beszéd e az? Elvégre a/.ok az együgyű jeru
zsálemi asszonyok mit tudtak abból hogy a 
Megváltónak á s ige hirdetésééit kellett meg
halnia é t az örök bántól kelletett megváltania 

a, 
zaálemi aaszonyhad hihetetlen csodálkozása 
kerekedett felni é t vele a kíváncsiság Már 
hajnal derengésére ctapttoean elOzOoKHték a 
jeruzsálemi . r ó m a i követségi épd.ettt, ahol 
Pi látus lakott Pilátas s nagy zsinat™ ébredt 
tol, amit kivOl a kapu előtt az aaszonyhad 
támasztot t 

— Micsoda lárma ez? riadt tol. 
Mikor aztán fölvilágosították, micsoda 

hírt hozlak ée miben akarnának az asszonyok 
megbizonyosodni Pilátus parancsot adott 
szolgáinak : • 

— Zavarjátok el az a tszooynépet a 
kapu alól. 

A római légiónak házi rendet végső 
parancsnoka pedig tréfát legény lehetett. Mi 
Ozné el legjobban összeverődött aaaaonysere-
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i , hogy a m e g t á m a d t dog-
v é d ő k n e k szí ik l á t ó k ö r e emelte 

keresztre: az ő k e r e s z t h a l á l a v a l ó b a n 

tt e m b e r i s é g m e g v á l t á s a , a kasztokból 
és rabszolgaságból. Egyenesen azt hir
dette, hogy minden ember egyenlő az 
Isten előtt; a történelem második fön
séges eseménye a francia forradalom, 
csak a polgári viszonylatban terjesztette 
ki ezt a keresztény tant, midőn kimon
dotta: »minden ember egyenlő a tör
vény elótt. < ** ~ - v 

Megszólalnak az elnémult haran
gok. És hirdetik: az Ige él. Az igazsá
got megölni nem lehet. Azért mindének, 
kik az igazságot hirdetitek, legyen nék
tek erősségiek, hogy eszmétek nem fe
szíthető meg. Kikel sírjából is és as 
egekre kiált. 

A hasvét ünnepe tisztítson meg 
mindenkit. Boldog ember, kinek a hite 
ép é s rendületlen s húsvét nagy igaz
ságában. De a hit malasztja minden
kire kiterjed, aki a húsvét azép ünne
pének nagy eszmei tartalmát, Krisztusi 
fönséget átérezni akarja. 

Ebben a zsendülő tavaszban min
den azt mutatja: van feltámadás. Az 
eszmék forrongásában: hogy az igazság 
nem halt meg, él. Hiába hengerítenek 
követ a sirra, hová elföldelni vélik. 

Kemény Simon orthodox izr. 
tanító sikkasztási ügyének 

epilógusa. 
Lapunkban látott napvilágot 3 év 

előtt egy családapa levele, melyben el
panaszolta, hogy a fia havonta 10 fillért, 
évente 1 koronát fizet könyvek hasz

nálatáért a tanítónak, de nincs igen 
könyv slb. 

É r d e k l ő d t ü n k a dolog iránt. As1, 
eredmény meglepő volt. Nem katbolikua, ; 
nem is evangélikus, nem is neológ izr. , 
vallású az a tanító, akt szedi azon tiz 
filléreket s ráadásul a saját céljaira 
használva — senkinek el nem számol 
vele.. 

Az a tanitó — Kemény Simon 
orthodox. izr vallású Jánosházán. 

Kellett-e neki évente az az 60—60 
korona, az már nem kérdés??! A méh, 
ha mézet keres, azt dúdolgatja — sok 
kicsi sokra megy. 9 év alatt az a tiz 
fillér sokra rúghatott. A aaját tanitótársa 
szerint, — aki itt nagy tiszteletnek és 
szeretetnek örvend — 280—400 K. 

Vezéroikkeztünk a dologról, meg
botránkozásunknak adtunk kifejezést, 
hogy létezhet tanitó, aki igy megfeled
kezhet ik magáról. Egy tanitó sikkasszon! 

Nem is taníthat oly tanitó iskolák
ban! Ezen vezércikkünket mellékeive 
egy beadványhoz, a m. kir. vallás és j 
közoktatásügyi minisztériumhoz küldtük i 
1908 december hó 4-én, előadva a 
tényt, kértük Kemény Simon orthodox 
izr. tanitó elmozdítását. A miniszter a 
tanfelügyelőhöz küldte le, ahonnét a 
jánosházai orthodox izr. iskolaszék elé 
került a vizsgálat megejtése és vélemé
nyezése végett. 

A jánosházai izr iskolaszék azt 
adta ki, hogy rendben van minden, de 
felhatalmazta Kemény Simon orthodox 
izr. tanítót, hogy felelő* szerkesztőnket 
rágalmazás miatt perelje be. Miért merte 
az ó tanítójukra ráfogni, hogy — sik
kasztott?! 

Alább közöljük az ítéletet, amely
ből tanulhat a jánosházai orthodox izr. 
iskolaszék is. Ezen ítélet beszél. 

Amit állítottunk igaz, bebizonyitolt-
nak mondja ki a táblai ítélet is, ezért 
bennünket büntetni nem szabad: 

9281/1911. B. szám. őleisége S Király 
•evében! A budapesti kir . ítélőtábla, mint 
másodfoka büntető bíróság hivatalból Oldo
zandó rágalmazás vétsége miatt vádolt dr. 
Marton Adolf ellen folyamatba tett bűnügyet, 
melyben a budapesti kir. büntető törvényszék 
1911. évi szeptember hó 6 ik napján 44929. 
szám alatt ítéletet hozott, a kir. ügyésznek a 
E p. 385. § a 3. pontja alapján; — vádlot t 
nak a bűnösség megállapítása miatt; — a 
védőnek a B. p. 38b. g-a 1. a és a 384. § a 
9. pontja alapján bejelentett s az utóbbiak 
által írásban is indokolt felebbezése folytán 
1911. évi december hó 5-én tartott nyilvános 
felebbviteli főtárgyaláson, melyben dr. Sebess 
Dénes t. elnök, elnöklete alatt Zubovjch Ro
mán, Sziráky Barna, Eördögh András és 
Traeger Zsigmond ítélő bírák vettek részt, a 
vad képviseletében dr. Magyar István k i r . 
főügyészi helyettes j á r t el, viszont a vád
lottat dr. Menczer Aladár védő képviselte, a 
jegyzőkönyvet pedig dr. Boleroan Ernő t anács 
jegyző vezette, a r á d és védelem meghallga
tása után vizsgalat alá vévén, következőleg 

i t é i t , 

a kir. ítélőtábla az elsőbiróság Ítéletét 
a B. p. 885. § ának 1. c) pontjában megha
tározott semmiségi okból, a 428. §. második 
bekezdése alapján a vádlott felebbezésére, — 
de a 386. §. utolsó bekezdése alapján hiva
talból is — megsemmisítve, a vádlottat a 
vad alól a 326. § a 3. pontja alapján felmenti. 

get? Mi más , mint-egy cseber hideg viz. És 
menten a nyakuk közé zudittatott vagy egy 
cseberrel, amire az aaazocyok olyik esuren-
vizesen, de valamennyien akkor hevenyészve 
még szörnyűbb zsinatot csapva, szétrebbentek 
És ezzel a húsvéti locsolkodás népszokása 

, kezdetét vette. Bizonyosan megőrizte a száj 

f líégy - sá r az első kemzOByeT j ÜBlÍaÜ^\ fér i ' 
éltek ezzel a szokással. Ez aztán idők során 
sok változaton ment keresztül, éa elvezetett 
a rózsavízig De bizony ma is az igazi és a 
jókedv terjesztője, mikor :ülönléle praktikával 
é s Orvvei, mikor nem is látja, mikor nem is 
várja, a kéznél levő locsoló száján kiömlik a 
viz a megriadt haagon zsörtölődő panasz 
hangáik föl érte. De nem kell a a és nem 
lehat azt komolyan : venni. Kern** viszi el azt 
senki szárazon És erre illik aa a magyar 
pé ldassó : ma nekem, holnap neked. Sok 
helyen as is dívik, hogy a gémeskút elé 
viszik a fehérnépet és a kot hideg vizéből 
vedetsssm leöntik Ez egy kicsit több a 
kelleténél és nagyon sok áldozatot követelt. 
Amelyen nyegleeéeriek tartom, ha e^gészséges 
magyar ember szagos vizekkel öntözködik, — 

ép olyan vad, nyers dolog as is, amikor knt 
élébe vonszolják a szegény á ldozatot És 
aminő kfilOnös tempója van most április 
komának, bizony a hideg fürdő olyan ágyba-
dőntöre is válhat, hogy gyász fakad utána. 
Mmt minden dologban, ebben is az arany 
közép ut a .legjobb. 

a nőt, és megfordítva a nő a férfit hideg 
vízzel leönti és aztán j ó egészséget kivén, 
már az indítottnál jóval előbb meg volt, mig 
a keresztények a jeruzsálemi asssoi.yokra való 
emlékezés gyanánt fölkapták. Az indusok 
szerint a viz egészség, a termékenység jelképe 
és akit az indus hideg vízzel leönt, azt kitűnteti, 
mert szivéből a legjobb jót kívánja népe. 

Hogy a kereszténység éppen húsvétkor 
locsolkodik, azt csak abból lehet kimagyarázni, 
hogy Pilátus nagyon felbosszankodott a zsi
natoló asszonyokon. És elég volt a keresz
ténység első fordulatán szokásba hozni, sok 
századig és sok locsotkodö nép nem is tudva, 
hűségesen utána eselekssi, ezt a különben — 
ha keflő határok között mozog — ártatlan 
népszokást. (V. L.) 

I n d o k o l á s ; 

Az stsooirosági főtárgyalás során a va
lóság bizonyításának mageagtrféae kérdésében 
hozott végzés nem tartalmazza ugyan azt, 
hogy a vádlottnak miféle körülmények bizo
nyítása engedtetett meg, es ez az Ítéletből 
sem tűnik k i ; a főtárgyalás adataiból azon
ban megállapítható, hogy a kérdéses bizonyí
tás az elsőbiróság ítéletében körülírt bead
ványban foglalt tényállításoknak megfelelő 
azokra a körülményekre vétetett fel, hogy a 
sértett , mint a jánosházai orthedox izraelita 
hitkösaég által fenntartott elemi népiskolának 
ifjúsági könyvtárát kezelő tanítója, ezen 
könyvtárnak használatáért dijakat szedett, de 
a beszedett összegről nem számolt, hanem 
azokat megtartotta. 

É s a b i z o n y í t á s s i k e r ü l t ; 

mert a terhelt maga is elismeri, de a 
Waisz Ábrahám, Weisz Salamon, Al t Her
mán, LOvinger Ignáe és Salzberger József 
tanuknak vallomásával, valamint a I) •/. a la tü 
jegyzőkönyv tartalmával különben is bizo
nyítva van, hogy a sértet t az elődei által 
alapított ifjúsági könyvtárt használó tanulók 
szüleitől évek során keresztül havi 10 fillér 
dijat szedett és hogy ezekről soha el nem 
számolt. 

Az Al t Hermán és Salzberger József 
tanuk vallomásával pedig az is, bogy az ál ta la 
dijak megtérítését az iskolaszéknek felajánlotta. 
^ ^ ^ t ^ m ^ ' - ' ^ ^ t á ^ , hogy 
sértett ebben a kérdésben helyes magatar tás t 
tanúsított, nem sikerűit. 

Ugyanis a kir. ítélőtábla is valónak fo
gadta ugyan el azt, hogy a sértet t a könyv
tári dijak szedése és el nem számolása tekin
tetében teljesen megállapodott gyakorlatot 
talált ; amennyiben elődei, — akik a könyv • 
tart alapították ée kezelték, — ép agy (ár tsk 
el, mint ő maga; továbbá azt is, hogy erről 
a gyakorlatról az iskolaszéknek tudomással 
kellett bírnia, mégis ez utóbbi sem a díjsze
dés megszüntetése, sem a számadások elő
terjesztése iránt évek sorén á t nem intézke
dett; ugy találta azonban, hogy ezek a körül
mények még a díjfizetés jogosságának alapos 
következtetésére sem voltak elegendők; annál 
kevésbbé annak megállapítására, hogy a be
szedett dijak a könyvtár kezelőjének külön 
javadalmazására ' szolgálnak. 

De azt, — hogy a Jxszedelt ideuen 
pénz hova fordítandó — az, aki az idegen 


