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A Sag hegy kornyékének torténete a régészeti
adatok és a kornyezetrégeszeti vizsgalat tiikrében

Bevezetés

A Sag hegyt6l délre, légvonalban mintegy 3000
méterre, Kemeneskapolna hatdrdban, a Sag hegy eldte-
rében, a hegylabi régiod eldtt a Magorta-patak alluvialis
sikjan, mintegy 127 m tengerszint feletti magassagon,
az ¢szaki szélesseg 47° 187 és a keleti hosszisag 16° 58°
alakitottunk ki foldtani szelveényt pollenanalitikai vizs-
galatok céljabol. A patak alliviumat északi, észak-
keleti iranybdl hegyladbfelszin, nyugati iranybél
teraszszerlien kiemelt kavicsos hordalékkup hatarolja.

A régészeti geologial és kdrmyezettorténeti vizs-
galatok, a felhasznalt modszerek alkalmazdsa és az
értékelds cgyardnt a torténeti tudomdnyok keretében
tortént (SUMEGI 2001). A Kemenceshat terilletén ez az
elsé negyediddszaki, régészeti célu pollenanalitikai és
kirnyezettorténeti munka. llyen vizsgalatokat korab-
ban csak a teriiletrd! északra 1évé Marcal-vlgyében
Csogle kozség hatardban, illetve djabban végeztiink
{utdbbit Mezblak hataraban, 1d. az MTA Régészeti
Intézeténck kiadisaban megjelend kotetet). A kordbbi
csoglel szelvényt Juhdsz Tmola, a MTA RI munkatirsa
dolgozta fel PhD munkaja soran.

A mikrorégid régészeti céli ichatarolasa e tanul-
manyban teljesen mesterséges. Ezt alapvetden két
szempont hatarozta meg, mégpedig: a kornyezet-
régészeti mintavételezés helye, s hogy ez a nemzetkdzi
hirti régészeti Iclohely, a Sag hegy labanal talalhatd.
Ennek kosziénheten a vizsgalat targyat képezd terfilet
részben a Marcal-vlgye, masrészt a Felsd-Keme-
neshat. Az igy kihasitott teriileten, azaz a tanul-
manyban az alabbi telepiilések hataranak régészeti
leldhelyei szercpelnek: Boba, Celldémdélk (és csatolt
részel, hajdan &nalld teleptilések: Nagysdg/Alsosag/
Sag, Izsakfa), Kemeneskapolna, Kemenesmihalyfa,
Kemencssomjén, Kemenesszentmarton, Koéesk,
Mersevat, Mesteri, Nemeskocs, Tokorcs, és Vasaros-
miske. Minddsszesen tehat kb, 200 km2-nyi a vizs-
galatba bevont régio.

A mikrorégid meghatarozd tajképi eleme, cgy(ttal a
megtelepedés, a kozlekedés €s a kulturdlis innovaciok
folyosoja, idonként hatar (Id. részletcsen a mezdlaki
mintdhoz kapcsolodd régészeti adatok feldolgozasat) a
Marcal-folyd. A Marcal és itt szdmba vehetd fontosabb
mellékvizei (a Cinca- és a Kodd/Bozoki/Bozoti-patak)
a terlilet vizellatasat és cz dllal az cmberi megtelepedés
alapveté fcltételét biztositottdk. A Marcalt hajdan
szeles savban erdd ¢s mocsaras teriilctek kisértck és
kapcsolodtak a Kemeneshat és a Kcemenesalja
hatalmas crddéségeihez. (Ezek a 1l. Jozsef-kori katonai
térképeken jol tanulmianyozhatok.) Az erdd és a
mocsarak a taj- és a gazdalkodds nem mellézhetd
tényezdi voltak. A Sdg hegyet évszazadokkal koradbban
Ovezd hatalmas ¢s idoszakonként mas és mas kiter-
jedésli mocsarnak ma mar csak a kemeneskadpolnai
hatarban talalhatd nagyobb, 8sszefiiggd maradvéanya.
Ezért jeldltiik ki itt a mintavétel helyét.

A Sag hegy biztositotta kilatas nem csak a K—Ny-i
irdny( (Papa—Sarvar) kozlekedési Gtvonal (révat-
kel6je: Mersevat—Kiilsévat, errél bévebben 1d. a fent
mar emlitett mezdlaki furds kornyezetének régészeti
feldolgozdsat) ellenbrzését tette lehetdvé az dskortdl a
kozépkorig, de a mikrorégid gazdasdgiban s
meghatarozo szerepet (pl. szerszamkd /6rlo-, z0zo- és
csiszolokdvek, baltak/ alapanyaga, épitbanyag,
utburkolat, sz6lémivelés) jatszott.

A vizsgalt teriilet foldrajzi jellemzése

A vizsgalt teriilet a Sopron — Vasi Siksagon, Keme-
neshat északi részén, az un. Felsé-Kemeneshat
kistijon (MAROSI-SOMOGYI, 1990}, Kemeneska-
polna kdzség hatdraban, a Kemenesképolna—lzsakfa
kézott it mentén, a Magorta-patak alluvidlis teriiletén
kialakult réten talalhatd. A Kemeneshat szaraz vol-
gyekkel tagolt felszine a Sarviz volgyétdl a Rabakoz
teriiletéig 240 m tengerszint feletti magassagrél 125
meterig fokozatosan csokken. A terasz formajaban
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kiemelt kavicsos, homokos hordalékkipon a fosszilis
folyévizi formak feltoltdddtt és roncsolt formdban
maradtak fenn, mig a Marcal mellékvizhalozatat
alkotd patakok vélgyeiben aktivan fejlédé alluviumok
talalhatok. Kiemelkedd jelentdségli, mar a pannon
korban megindult geolépgiai és geomorfoldgiai
folyamatok eredményeként jott létre a Sdg hegy
roncsolt felszinfl, tand jellegl, vulkani kdzetbdl,
bazaltbol 4llo feddrétege és a kornyezd teriiletbd]
torténd, fokozatosan kialakult, relative kiemeit
helyzete. A bazaltkipon és a hegylabi felszinen
kialakult geomorfologiai folyamatok régészeti szem-
pontbdl is kiemelkedd jelentéséglick, mert mar a 19.
szazad végén a 20. szdzad elsd felében kiemelkedd
jelentdségli dskori lelohelyegyiittest pusztitottak el a
hegyen bazaltbanyaszdssal.

A Kemeneshat peremén igen jelentds tektonikus
szerkezeti egység, a Raba-vonal hizddik. Ennek a tek-
tonikai droknak mozgasa alapvetd szerepet jatszott a
kemeneshati kavics és homoktakaro kialakulasiban és
kiemelt helyzetll, szaraz hordalékkappa alakuldsaban.
A mélyszerkezeti venal jol kirajzolodik a teriileten
feltart hévizek alapjan is (Borgata, Mesteri).

A taj vizfolyasai nyugati irAnyba, a Marcal folyoba
vezetddnek le, a Kemencshat irdnyaban csak id6sebb
pleisztocen kor(, a hordalékkupon kiemelt helyzethen
talalhato aszovdlgyeket lehetetl kimutatni, igy a teriilet
vizrendszere keieti irdnyban teljes aszimmetriat mutat,
A Sag hegy nyugati és déli részénck vizfolydsainak,
kdztik a Magorta-pataknak a vizét a 19.5 kmihossz(,
85 km? vizgyiijté teriiletl Kodo-patak vezeti el a
Marcal-folyoba.

A pollenszelvény a fluvidlis, keresztrétegzett,
helyenként fagyzsakokat, fagyékeket tartalmazo,
kavicsos, homokos réteggel fedett Kemeneshit és a
Sdg hegy tanafelszinének pannon képzédményekkel
fedett hegylabi felszine kozitti eredetileg rossz lefo-
lyast mélyedésben helyezkedik el. A rossz lefolyasit
mélyedést mintegy 1.5 méter mély mesterséges arok
metszette ketté.

A vizsgalt allivium nyugati oldaldn a Kemeneshat
magasabb térszint alkotd pereme, északkeleti részén a
hegylabfelszin fokozatos kicmelkedése, keleti irAny-
ban mintegy 500 méterre pedig a Magorta-patak ter-
mészetes parti gatja figyelhetd meg. A pollenanalizisre
és furasra kivalasztott, mintegy 200 méter atmérdji,
fosszilis pletsztocén drtéri felszinek ¢s a holocén
patakhat mogott kialakult mélyedésben a térképezd
furdst kovetden szelvényt astunk és 40 cm hossz(,
10 x 10 cm szélességl, 20 centimétercs Atlapoldssal
kialakitott mintakat emeltilk ki. Az Also-Kemeneshat
egész teriiletén az Oceani éghajlat uralkodik, az évi
csapadék atlaga 650 mm, a csapadékeloszlasa egyen-
letes, tenyeszidOszakban meghaladja a 400 mm-t. Az

évi kozéphomerseklet 9,8 — 10 °C kdzotti, a napfény-
tartam meghaladja az 1900 orat.

A vizsgalt teriilet ndvényzet-foldrajzilag a nyugat-
balkdni fléra tartomdny (Hlyricum) peremének
(Praeillvricum) tekinthet és a floratartomanyon beldl
a Zalai (Salaensis) florajarishoz sorolhatd. A ter-
mészetes vegeticiot a gyertyanos kocsanyos tolgyesek
{Querco robori-Carpinetum), gyertyanos kocsanytalan
télgyesek (Quercetum petraea-Carpinetum), éger-
ligetek (Carici-Alnetum croaticum) és a magassasos
nivényzet (Caricetum acutiformis-ripariae) jelentheti.
Természetkdzeli allapoti noévényzet csak a legmé-
lyebb, pangovizes teriileteken maradt fenn.

A hegylabfelszinen Raman-téle barnatdldek, cser-
nozjom barna erdet talajok, az alliviumon vizhatasn
barna erdei talajok és réti, valamint lapos talajok
fejlodtek ki,

Felhasznalt vizsgalati modszerek

A térképezd fardsokat motoros spirdlfurdval
mélyitettiik le (SUMEGI 2001). A foldtani fordst 2
méterig, a patak-allivium kavicsos homokrétegéig, a
fekiszintig siketiilt lemélyiteni. A furasok soran 40 cm
hosszil zavartalan magmintakat emeltiink ki. A
mintdkat hazaszallitas utan a kiillonbdzo vizsgalati
céloknak megfeleléen hosszaban elvagtuk, és a pol-
lenanalitikai vizsgalatra, geokémiai elemzésre szant
részeket, a nemzetkdzi vizsgdlat kivénalmainak
megfeleléen, 4 °C-on taroltuk.

A szedimentoldgiai elemzések soran a Casagrande-
féle areométeres szemcsedsszetétel meghatarozast
(VENDEL 1954} hasznaltuk fel. Az iiledékfacies
lejrasai soran a Troels-Smith-féle (TROELS-SMITH
1955) nemzetktzi lazailedék nevezékiani kifojezé-
seliet és szimbdlumrendszert hasznaltuk (1. tdblizat).

A szelvénybdl 10 centiméterenként vettiink mintat a
pollienanalitikai vizsgalatok elvégzéséhez. A kémiai
feltardst a Szegedi Tudoméanyegyetem Novénytani
Tanszékén és Asvz’mytani Tanszékén és a Magyar
Allami Foldtani Intézetben a HF feltardsi modszerrel
végeztilk el. A mintdk feltdrdsdhoz legalkalmasabb
modszer keresése soran néhany réteget a Magyaror-
szagon altalinosan alkalmazott Zolyomi—Erdtman-féle
ZnCly-os eljardssal (Zovyosr 1952) is feltartunk.

A szelvény leirdsa

A szelvény fekiijét 190-110 cm kozoétti, enyhén
rétegzett, fehéressziirke szin{l, jelentds kvarc,
muszkovit, piroxén dsvanyokat és Mollusca-héjakat
tartalmazo apréhomokos kdzéphomok réteg alkotja. A
Mollusca-fauna dsszetétele (Lymnaea stagnalis, Litho-
glyphus  naticoides, Planorbis planorbis, Unio
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crassus), a pleisztocén hidegtiird és hidegkedveld
fajok hianya alapjan maér ez a fekiiréteg is a holocén
soran rakddott le. Ez a szint pollen szempontjabol
sterilnek bizonyult. Az iledéket jelentds ilepedési
energiaval rendelkezd vizmosas, valoszinlileg egy
patak halmozta fel. A kvarcszemesck dontd részének
alakja szinte teljes mértékben lekerckitett, ezért
feltételezziik, hogy czek a szemcsék a pahnon
tiledékbdl altd hegylabfelszinrél halmozodottak at.

110-80 cm kozott, a fekii homokrétegre egy
szlirkésbarma szinii, jelentés szerves anyagtartalmi,
agyagos kozetliszt réteg, tavi-mocsari Gledék telepiilt.
Az iledékvaltas alapjdn a fekii kozetet felhalmozd
patak elmozdult a vizsgalt teriiletrd] és a kiatakult
patakhat kivetkeztében a teriilet lefolyastalanna vait.
A kialakult patakhat mogdtti mocsar, tavi kémyezet-
ben pangdviz, iddszakos 16 alakulhatott ki és az
aradasok soran jelentésebb mennyiségh iiledék hal-
mozddhatott fel.

80 cm-tdl a fclszinig novekvd szerves anyag-
tartalmuy, feketésbarma szinll, agyagos kozetliszt réteg
telepiilt. Ezt a szintet néhany cm vastagsagl tdzeges
rétegek szakitottdk meg. Valosziniisithetd, hogy a tavi
kornyezet idonként cutréfizalodott, vagy a vizszint
csikkenés soran elmocsarasodott. A vizi élettér val-
tozasa talaj bemosodasok nyoman is elkezdodhetett.

Mélység (cm) Troels-Smith rendszer
0- 60cm Ld2Th2
60— Tlcm Ld2 As2
71— 72cm Ld 2 Asl DI 1
72—~ 89 cm Ld2As2
89 — 100 cm Ld2AsI Dhl
100 - 1llcm Ld 2 As2
111- 117 ¢cm LdiAs2Dh1
117 - 120 cm Ld2As2
120 - 131 cm Ld1As2DIl1
131 - 140 cm As2 Ag2
140 - 180 cm Ld1As2DI1
175 - 180 cm Ga2 Gs2

L. tdblazat: A firassal feltért liledék kifejlodése a mélység
fiiggvényében Troels-Smith kategdridk alapjan

Chart 1: The evolution of the deposit drilled by borcholes as

a function of depth based on the Troels-Smith classification

Pollenanalitikai vizsgilat eredményei

A szelvényben feltart mintdkban csak 110 és 90
centiméter kozott maradtak fenn pollenmaradvényok.
Mar az els6 szintben erdtcljes emberi hatas nyomait
lehetett kimutatni (taposas, legeltetés hatasara terjedd
gvomok, gabonapollenek, crddirtas nyomai). A pollen-
szelvény kifejlodése alapjan a szelvény fekije legko-

rabban a bronzkor végén alakult ki, de ennél késébbi
datum is feltételezhetd, korabbi viszont nem. A kro-
nologiai pontositast csak a folyamatban lévo radio-
karbon mérések adatai alapjan tudjuk elvégezni.

A kemcneskapolnai szelvény 120-110 cm kodzotti
pollenmintajara jellemz8 volt, hogy az egykori asszo-
cidcid erdsen bolygatott lehetett (Concentrysistes
jelenléte). A pollenszemcsék Osszetétele nagyon
sekély vizboritasra, valoszinlileg erdsen tdzeges
kérnyczetre utalt. Féként a nedves talajt kedveld
mohak (Batramia, Apanorhegma, Riccia), néhany
haraszt, koztiik a napjainkban mar csak a szubkarpati
és prealpi régidban ¢l6 korpafiivek (Lycopodium) és
parfanyok (Dryopterus, Polypodium) tenyésztek. Ez
alapjan az egykori nedves rét talaja savanyi
kémhatast lehetett (WILLIS et al. 1998, SUMEGI
1998). A vizben €16 ndvények is rendkiviil sckélyvizre
utaltak (Spirogvra, Stratiotes). A szaraz{oldi élettér-
ben, nehany nagy pollentermeclésii, tavoli behordodas-
ra utald fenydn (Pirus, Picea) kivill mas fas ndvényzet
alig fordult clé. Viszont eldkerilt a dio (Juglans)
nehany pollenszemceséje.

A dio a kdzépsé bronzkortdl jelenik meg a karpat-
medencei pollenszelvényckben, igy jelenlete korban
maximéalja a réteg kifejlédésénck kordat (SUMEGI
1999). A lagyszariak kozott elsdsorban fészkesek
(Compositae, Chenopodium) tenyésztek, de jelen-
tdsebb ardnyban jelentek meg a taposast tiird atifiivek
{(Plantago-félék) is. Mindez, valamint az aranylag
nagyobb mennyiségben eléforduld bordka, Juniperus,
is — amely foként kiirtott crddk helyén, legelékdn
talalhato — jelentdscbb erddirtas kialakulasat jelezte. A
dominans lagyszaruak a libatopfélek (Chenopodium)
erbteljesen legeltetett rétekre, taposott terlletekre
jellemzd gyomok. A pollenkép alapjan feltételezheto,
hogy a bronzkor végén, a vaskor kezdetén erddirtast
kovetden a bemosodd iiledék, szerves tormelék és
erodalodott, Attelepitddott talaj hatasara kiterjedt
mocsaras teriiletek alakultak ki a Sdg hegy déli
eloterében. Ezek a savanyl mocsarrétek elssorban
legeldteriiletként keriilhettck hasznositasra.

A kemeneskapolnai szelvény 110 és 100 cm kozétti
szelvényszakaszanak kialakulasakor is a sekély,
nedves, iszapos kdrnyezetet jelzd ndvényzet uralkod-
hatott. Valésziniileg vizszintemelkedés (patak meder
feliszapolodas?) kovetkeztében, a sporomorpha illo-
many fokozatosan megemelkedett, diverzitdsa, sokszi-
niisége ndvekedett. Ezt, valamint az intenzivebb legel-
letést, az extenziv allattartas kiterjedését tamasztotta
al4 a perjék (Poa) felszaporodésa €s az Achillea meg-
jelenése is (HUGHES-MATHEWES-CLAGUE 2002).
A mohak és az iszapnévényzet (Flatine) mellett,
nedves talajra utald ndvényck uralkodtak (7Taraxachum,
Chenopodium bonus-henricus). A vizi ndvényzet
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(Spirogyra) tovabbra is nagyon sekély, iddszakosan
kialakuld, gyorsan atmelegedd pangdvizeket jelzett. A
szarazfoldi vegetacioban tovabbra is csak a nagy pol-
lentermelésO fenyofélék (Pinus, Piceq) fordultak eld
jelentbsebb ardnyban. A dié virdgporszemcséi tovabb-
ra is jelen vannak, bar szamuk csdkken,

A sekély lapi kdrnyezetet mocsaras kbmyezet
valthatta fel. Jelentésen nétt a plankton szervezetek
{Spirogyra) szdma. A szarazfoldi élettérben a fiiz
(Salix) mellett nyir (Betula) is tenyészett. A
lagyszartak kozott eldforduld Chenopodium album és
a Centaurea cyanus kissé tavolabbi teriileten, vald-
szinlleg a hegylab felszinen mar agrartevékenységre,
egykort szantofoldi miivelésre utalhat (TAYLOR-
GRIFFITS et. al. 1994, BEHRE 1988).

Osszefoglilas

Az asszociacid nagymértékii tdzeges vizboritsra,
nedves iszapos lapdlyra, €s erddirtast kovetden
kialakult fatlan kérnyezetre (Juniperus) utalt. Az
eleinte sekély lapi kdrnyezet vizszintje a késébbiekben
megemelkedett, amit az algadsszetétel megvaltozasa is
aldtdmasztott. A legfelsd minta mar mocsaras
kornyezetet mutatott, ahol a fdldmivelésre utald
novények (Chenopodium album, Centaurea cyanus) is
megjelentek. A pollendsszetétel alapjan valdszi-
nisithetd, hogy a bronzkor mésodik felétol a vaskor
végéig tartd evszazadok egykori ndévényzetét, emberi
hatésra torténd ndvényzeti valtozast rekonstrualhattuk
a pollenszemcsék Osszetétele alapjan a vizsgalt
szelvényszakaszban. Egy erddirtas kvetd novényzeti
atalakulast €s tajhasznositasi valtozas rajzolodott ki a
pollenvizsgalat alapjan. Kronaldgiailag csak a folya-
matban lévo radiokarbon vizsgalatok nyomdn tudjuk
pontositani a szelvénylinket és kultirdhoz is csak ez
utdn kothetjik erddirtasi szintiinket. Elképzelhetd,
hogy a rekonstrualt idészak vége a kelta korral
parhuzamosithatd.

A Sag hegy régészeti kutatastorténete

1876-ban a Sag hegyrdl — amely a bazaltbanyaszas
megkezdése elétt még 291 (ma 279) méter magas
volt — szorvanyosan eldkerilld régészeti leletekrol
elsdként Lipp Vilmos szombathelyi pap-tandr a Vas
megyei Régészeti Egylet elndke irt.

1904-ben Boros Jend celldémdélki dgyvéd szolo-
jében — az alsOsagi hegvoldalon — késd bronzkor
urnatemetd keriilt a felszinre. A leldhely és a lelet-
anyag szemlézését Karpati Kelemen és bard Miske
Kilmén, a Vasvarmegyei Muzeum Orei — utdbbi annak
késtbbi igazgatoja — végeztek el. 1923-ban a Miske
Kélmédn és Tompa Ferenc irdnyitasaval asatés is folyt a

hegyen, ma azonban pontosan mir nem azonosithatd
helyen.

Lazar Jend a Saghegyi Bazalt Banya Rt. mémok-
tulajdonosa nemesak a hegyen, de annak k&mye-
zetében (tumulusok: Janoshaza, Mesteri, Sindorhaza)
is végeztetett Asatisokat. A hegyen a banyamivelést
megeldzben letermelt humuszos feddrétegbol kigyij-
tette a régészeti emlékeket. Ez a tevékenysége ugyan
kulturalis Grokségmentének nevezhetd, de korrekt
régészeti kutatdsnak a legkevésbé. A tobb ezer targyat
szamlald anyaghdl gazdag gy(ijteményt, azaz magan
muzeumot rendezett be Celldomélkdn. Lazar jelentds
magangyljteményét ma a Magyar Nemzeti Muizeum
(Budapest) &rzi.

A Sag hegy a hazai és a nemzetkdzi tudomanyos
koztudatba 1939-ben, Mozsolics Amdlia Folia Arche-
ologica-ban megjelent tanulmanya (2. szamu kincs)
révén keriilt. A hegyrél maig 6t késd bronzkori kincs-
lelet (kdztik aranvtirgyak) eldkeriléserdl tudunk. A
tudomanyos feldolgozasok sordban Patay Pal (kora
bronzkor), Hunyadi Ilona (kelta emlékek) és Banner
Janos (péceli kultira) munkii kdvetkeztek. Patek
Erzsébet nevéhez fiizodik (1968) a Lazar-gylijtemény
urnamezds kultirahoz kapesolhato emlékeinek mono-
grafikus kozlése, majd a Hallstatt kultira targyainak
Osszefoglalasa (1993). Utdbbiban a hegy kornyeki
tumulusok gazdag leletanyaga is szerepel. Jelentds
teret szentelt a Sag hegy emlékeinek Kdszegi Frigyes
(1988) a Dunantil késd bronzkori régészetét taglalo
milvében. Az ijabb nemzetkdzi tmdomanyos szakiro-
dalombdl Svend Hansen monografigjat (1994) kell
okvetleniil kiemelni.

A bronz targyak archacometriai vizsgalatit mar
Lazar Jend elinditotta (1943), 0jabban pedig Czajlik
Zoltan és munkacsoportja kozoltek (1999) elemzéseket.

E rovid kutatastoriéneti dsszefoglalobol is lathat-
juk, a Sag hegy nemcsak a hazai, de a nemzetkozi
régésztarsadalom szamara is értékes lelShelynek
szamit. Bar hiteles és jol dokumentalt régészeti dsatis
a hegyen ez idaig nem folyt, az ennek ellenére ismert
hatalmas mennyiségii leletanyag bizonyitja, hogy a
Sag hegy és a térség torténete elvilaszthatatlan a
szitkebb és a tigabb eurdpai régié meghatrozd folya-
matajtol.

Ilyen elézmények miatt, s mert a Siag hegy és
karnyéke mindig a vasi régészeti kutatds perem-
teriilletének szamitott inditottunk kutatdsi programot a
szombathelyi Berzsenyi Daniel Foiskola Torténelem
tanszéke régésztechnikus képzése keretében, a Vas
megyel Muzeumok Igazgatosaga Savaria Mizeuma
szervezésében a hegy koémyékén. Terepbejarasokat
végeztlink, maid — és kdzben — 1995-ben Izsdkfa és
2000-t81 maig Mesteri hataraban folytatjuk tanasata-
sainkat.
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A kirnyék régészeti kutatasanak
eredményei

Eldszor is sajnalattal meg kell Allapitani, hogy a
kivalasztott teriileten kdzel két tucat topografiailag
azonosithatatlan és kozelebbrdl meg nem hatirozhatd
kor( leldhelyet ismeriink. Ezek hitelesitd terepbe-
jarasat és pontos keltezését mielébb el kellene vegezni.

Ujkékor és rézkor (1. lista, 3. kép)

Mindéssze 8 helyrél van informacionk e két
korszakrol. 5 helyen az ujkékor és 7 esetben a rézkor
emlékeit ismerjik. A két korszak egyiitt 4 helyen
fordul eld. Pontosabb idérendi besoroldsra — a jelenleg
rendelkezéslinkre allo adatok alapjin - mindkeét
id6szakbadl csak 1-1 leldhelyen (Tokorcs—Pityerdombi
dils: DVK, Sag hegy: Pécel-badeni kultira) van mod.
A Sag hegyi Pécel-badeni temetkezéseket csak tdbb,
feltlinden ép cdény alapjan feltételezziik.

E kevés adathol — ami nyilvan a kutatatlansaggal
magyarazhatd — csupan annyi allapithatd meg:
mindkét korszakban lakott volt a térség, s hogy a
megtelepedésnél a Cinca- és a Kodd-patak teraszait
részesitették eldnyben.

Bronzkor (2. lista, 4. kép)

A teljes idbszakot — a kezdetekt8l a korszak
lezarultaig — 16 hely adatai reprezentiljak. A megeldzd
korszakhoz képest arnyaltabb torténeti rekonstrukeidra
nyilik lehetéség. A koézeli, Csongeérdl szarmazo
(KEMENCZET 1988. 40.) halomsiros hossz( kard
(Rapier) és a szintén a vizsgalt région kivill, de a
kézelben talalhato janoshazi tumulus (FEKETE 2004)
a Halomsiros kultira erdteljes jelenlétére utalnak.
Bronz kincset 4 helyrél (Alsosag: 1, Sag hegy: 3,
Izsakfa: 1, Kemenesszentmarton: 2 /?/) emlithetiink.
Ezek kozott taldlunk a Halomsiros kultirdhoz kéthetd
targyakat, de zomik az Urnamezds kultira idé-
szakanak emlékanyagit gazdagitia. A Sag hegyen
elokeriilt oOntéformak, valamint a hegyrél és
kornyékérél ismert kincsleletek a kultira centralis
szerepll bronz feldolgozd — és talan vallasi (9. kép) —
kézpontjard! vallanak. A legkésébbi — mar a kora
vaskorba dtvezetd — emléket az alsdsagi (5. sz.) kines-
lelet jelenti. Az Urnamezds kultira temetdit nem csak
a Sag hegyrdl, de pl. a kizeli Csénge (KEMENCZE]
1996) hatarabol is ismerjilk. Ugyaninnen egy taldn
dldozati targyként vizfolyas mellé eclasott bronz
kardrol is tudomasunk van (ILON 1992).

Az intenziv bronzfeldolgozas és a kdzponti telep
ki¢épitése a tdj erddségeinck bizonyosan intenziv
elpusztitdsaval jart, esetleg ekkor (vagy a kora
vaskorban?) és ennek kovetkeztében mocsarasodott el
a hegy kdrnycke. Ehhez a taj dtalakitishoz a mezégaz-

dalkodas (megnévekvd létszamn lakossag ellatasa) és
a lakotelepek épitése is hozzajarult.

A korszak egészében a Marcal révatkeldjének
ellendrzésében fontos szerepet jatszottak a mersevati
hatdrban élék. (Ld. crrél bdvebben a mezdlaki
mintavételezés feldolgozasanal irottakat a Marcal-
volgye régészeti leldhelyeirdl.) A Sdg hegyet Ovezd és
annak ellatasaban szerepet vallald, a kutatas kezdeti
allapota miatt szorvanyos telepiilési adatok jelenlegi
ismereteink szerint csupan az urnamezds idészakban
strlisddnek (3., 13—14., 16. sz.), amelyeket az elrejtett
bronz kinesek (4-5., 8. sz.) csak megerdsitenek.

Vaskor (3. lista, 5. kép)

Az adatok alapjan valosziniinek tiinik, hogy a
korabbi kézponti (9. kép) szerepli Sag hegy jelen-
tdsége a keleti Hallstatt kultdra idején ugyanugy itt is
fennmaradt, ahogy az a velemi Szent Vid és a gori
Kapolnadomb esetében is megfigyelhetd. A térség és
kézvetlen kérnyéke szamos halomsirja (9 helyen, pl.
10. kép) ezt megerdsiti.

A kelta megtelepedés sem keriilte el a hegyet, s a
kozponti szerep 1s megmaradhatott. Taldn védclmében
is szerepet jatszott az a kdzosség, amely harcosanak
hamvakat tartalmazo sirjat Celldomdlk belteriiletén
(3. sz.) mentették meg. Kemnessémjén, Mesteri és
Izsakfa hatardnak vizparti kistelepei a hatalmi centrum
hatorszagat képezhették.

Nem valodszind, hogy ezekben az évszdzadokban a
kérnyezetre nehezedd nyomas csdkkent volna.

Romai kor (4. lista, 6. kép)

A vizsgdlt régidban 19 helyr6l ismerjiik a kor
emlékeit. A Birodalom szerkezeti struktirajaban — a
korabbiakhoz képest — azonban a Sag hcgy szerepe
megvaltozhatott. A tudomanyos kutatas a kzeli Somld
hegy kornyekén keresi azt a telepiilést, amelynek ter-
ritériumahoz tartozhatott a taldn GdilShelyként
kellemes kdrnyezetet biztositd bazalt kup, amely az
intenziv fold- és szdlomiivelésnek is kivalo terepet
biztosithatott. Ezt igazoljak a Tokorcs hatiraban
elokeriilt kincslelet [0 789 db bronz pénze (SEY —
MEDGYES — TORBANYI 1998) mellett a mezigaz-
dasdgi eszkdzok (6rlokd  alsd  része, ekevas,
csakanyok, vaskolomp stb.), amelyeket 378 kordl egy
telepillés kozelében rejtett el hajdani tulajdonosa,
valoszinilleg egy ,.barbar” tamadds miatt. A telepiilés
feltarasabol kapa és szélémetszé kés (MEDGYES
2002. XIV. 1. 339.) is mizeumba keriilt.

A kemeneskapolnai, mozaikpadlos villa lakoi kizott
romanizalt, tovabbeld keltdk is lehettek az (n. benn-
szlilott keramia leletanyag (11. kép) taniisaga szerint.

Valoszinitleg a Savaria — Bassiana — Arrabona tthdl
agazik el a Kemenesmihdlyfa - Kemenesstmjén és
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Vondck hatarabol ismert romai kon ut, amely
bekapcsolta a provincia vérkeringésébe az el6bb
emlitett tokorcsi telepiilést s a mersevati villat is. Egy
ehhez — a Sag hegy nyugati oldalan haladd — csat-
lakozé masik Utra telepiilt talin a kemeneskapolnai és
a Meslteri-intahazai villa.

A rendkivil intenziv mezdgazdalkodas és épitd
tevékenység tovabbi és mar megfordithatatlan val-
tozasokat idézhetett el a tajban.

A népvandorlds- és a magyar honfoglalas kora
(5. lista, 7. kép)

Ezt a néhany évszazadnyi idét csak szérvanyos
adatok reprezentaljak, ami puszian azt a kivetkeztetést
engedi meg: a teriilet lakott volt és mind az avarok,
mind &seink megszalltak.

Celldomolk, Vasarosmiske és Izsakfa avar kon
emlékel kdzil vitathatatlanul az izsakfai késo avar kori
temetd (PLAINER-SZAKSZ 1996} emelkedik ki 44
feltart sirjaval. Cellddmolk és Kemenesszentmarton
lovassirjai pedig csupan Oscink térségbeli megje-
lenését igazoljik.

Arpdd- és kizépkor (6. lista, 8. kép)

A szldv dslakossagra a Kemeneshat és Kemenesalja
kistaj elnevezések eldtagja (kamend = ko, szlav
eredeti: Kiss 1980. 326.) utal, dc régészetileg meg-
foghaté emlékanyagukat a mai napig nem ismerjiik,
vagy nem tudta elkiiléniteni a kutatas,

A falvak egy részét kiralyi szolgaltatd népek, f6ld-
milveléssel és szolémiiveléssel (?7) foglalkozo
udvarnokok laktak. Vas megye pillanatnyilag ismert
legkorabbi (11. szdzad) és nagymértékben feltart
telepillése (11 hazaval és mithelyével, valamint
kozkaitjdval: (12. kép) Cellddmolk alsdsdgi véros-
részén, a Vulkin-fiirdé teriileténck megeldzd
feltarasan keriilt el6. Masodik legnagyobb (1940: 12,

Lista:

A listakon és a térképcken is a telepiilések
betirendje alapjan rendeztiik a leléhelyeket.

The rescue sites have been classified in the lists and
on the maps based on the alphabetical order of the set-
Hements.

1. lista: Ujkékor és rézkor (3. kép)
List 1: Neolithic and the Cooper Age (Fig. 3)

1. Celldomdlk-S84g hegy: Pécel-badeni telepiilés és
temetdje (BANNER 1956. 20-21.)

2001-2006: 420 sir) — szinte folyamatosan, a 11.
szdzad masodik felétdl a 17. szdzadig hasznalt -
temetdiének (13. kép) kutatasa pedig Mesteri-Intahaza
hataraban van folyamatban. Az asatasokbol ismert
Arpad-kori falvak szama nyilvian nem azonos a hajdan
létezokkel. Ezt példazza Boros(z)d Arpad-kori falu
esete, amelynek  helye  kozelebbrél nem
meghatarozhaté (KISS 2000, 20.), de valahol Sag —
Ddmdlk — Tokores tertiletén lehetett. Netan azonos az
elébb emlitett Vulkan-flirdonél feltdrt telepiiléssel?
Esetleg Tokorcs hatarinak még régészetileg sem
azonositott telepiiléshelyével? Régészetileg még nem
azonositottak Nemesdomaolk, Kiscell és Izsakfa
kozépkori falvak sem, de az sem bizonyos, hogy a
cellddmolki Eltz-kastélynak nem volt-e kézeépkori
elozménye? Valdjdban még kutatatlan a Bokodi
(Bokudi) foesperes kdzpontja, amelyre csak szorvany
adatok és a Bokodpuszta helynév utal. A -haza utotagn
helynév (pl. Sandorhdza) 13-15. szdzadi kdzséget sej-
tet, amit viszont terepbejarasi eredmények is igazoltak.
Kissé jobban ismert a 14. szazadtol hiteleshelyként
mikodd domélki bencés apatsag (KOZAK 1961),
amelynek komplexuma a Sag hegy bazalt tufajabdl
épiilt.

Taldn a tatarjarast kovetd kiralyi varépitési prog-
ramként helyben banydszott anyaghol épiilt meg a Sag
hegy, mara nyom nélkil elpusztult {(elbontott?) ko
vara. Igy keriilhetett sor a torok korban a kemenes-
szentmartoni templom virtemplomma alakitasara. A
Bécs ellen, vagy egyszerilen csak az adéztatas illetve
tertiletfoglalas céljabol vezetett tordk hadjaratok tébb
esethen végeztek nagy pusztitast a mikrorégio telepii-
1ésstruktirajaban és lakossagaban.

A tajatalakitas és a telepiilésszerkezet valtozasait és
allapotat ezt kdvetden a 1l. Jozsef-kori (18. szdzad
vége) katonai felmérések térképlapjai rgzitik.

2. Cellddmélk-lzsakfa, Bokodpuszta I.: Gjkdkori és
rézkori telepiilésnyom (PLAINER-SZAKSZ 1996)

3. Celldémolk—Izsikfa, Bokodpuszta 11.: Gjkékori és
rézkori telepiilésnyom (PLAINER-SZAKSZ 1996)

4. Celldémolk—Izsakfa, Bokodpuszta I11.: Gjkokori és
rézkorni telepiilésnyom (PLAINER-SZAKSZ 1996)

5. Kemenesszentmarton—Fels6-Marcal melléke: -
kokori és rézkori telep (ILON-RASZTOVICS
2000. 150.)

6. Mersevat-Himeskd: rézkori telep (ILON-RASZTO-
VICS 2000. 148.)
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Tokorcs—Pityerdomb diild: djkékori (DVK) telepiilés
(ILON-RASZTOVICS 2000. 181.)

Tokorcs—Kis haraszt: rézkori telepiilés (1ILON-—
RASZTOVICS 2000. 181.)

2. lista: Bronzkor (4. kép)
List 2: Bronze Age (Fig. 4)

1.

12,

13.

14.

15.

Ié.

Cellddomolk—Sag hegy: kizepso bronzkori hosszi
tér, késé halomsiros-korai urnameczds torok,
urnamezds lelepiilés és temetdi (KEMENCZEI
1988. 15.,25.,31.,69., LAZAR 1951. 37., PATEK
1968. 135-148.) és 5 (romandi horizont) bronz
kincs (MOZSOLICS 2000. 37-39.)
Cellddomdlk—Izsakfa, Bokodpuszta, homokbanya:
kora bronzkori hamvasztasos sir (ILON 2004.
214)

Celldomolk—lzsakfa, Bokodpuszta: telepilésnyom
(PLAINER-SZAKSZ 1996)

Celldomalk—Izsakfa, Guta d(16: kerai urnamezds
kora bronz kineslelet (1983, Fekete M. hitelesitd
asatdsa — publikalatlan, KEMENCZEI 1988, 62.)
Cellddmolk—Alsdsag, Puskin u.: bronz kineslelet a
késd bronz- kora vaskor dtmenetének 1ddszakabol
(KEMENCZEI] 1996. 470.)

Kemenessomjén—Radd-cser:  késd  bronzkori
halomsirok (KAROLYT 2004. 151.)
Kemenegsszentmarton—Felsé-Marcal — melléke:

bronzkori és bronzkorvégi telep (ILON- RASZ-
TOVICS 2000. 150.)

Kemenesszentmarton: két korat halomsiros kard
és kurdi tipusu bronzok (Mozsolics 1985, 134,
KEMENCZEI 19388. 15., 20., KEMENCZE}
1991 84))

Kdcsk—Berek alja: telepiilésnyom (1988, tcrep-
bejaras)

. Mersevit-Himes ké: kora- vagy kézépso bronz-

kori telep (ILON-RASZTOVICS 2000. 148.,
KAROLYT 2004. 134, kép)

. Mersevat-Falu feletti diilé: késé bronzkori telep

(ILON-RASZTOVICS 2000. 148.)
Mesteri-Egyes halmi diilé [.: kdzepsé bronzkori
telepiilésnyom (1984, 2001, terepbejaras)
Mesteri-Egyes halmi dilé I1: telepilés a késo
bronz- kora vaskor atmeneténck idészakabsl
(2000, Tlon G. asatisa — publikdlatlan)
Mesteri-Padoskertalja: telepiilés a késé bronz- és
a kora vaskor 1dészakabol (2004, terepbejaras)
Nemeskocs hatara: urnamezds kori szorvany
edények (leltarozatlanok a Savaria Mazeum rak-
taraban)

Vasarosmiske—Pct hegy alja: késd bronzkori
teleplilésnyom (2003, ajand¢kozas)

3. lista: Vaskor (5. kép)
List 3: Iron Age (Fig. 5)

L.

2.

13.

14.

15.

Boba: kora vaskori tumulus (LAZAR 1951. 41.,
LAZAR 1955. 202.)

Celldomolk—Sag hegy: kora vaskori sir (LAZAR
1931, 37.) és telepliés (FEKETE 1985.), kelta
telepiilésnyom (KAROLYT 2004, 163.)
Celldomélk-Deak F. u. 11.: kelta fegyveres sir
(KAROLYT 2004. 163.)
Celldémdlk—Alsdsdg-Kismezd:  kora vaskori
tumulus (LAZAR 1951. 40., VADASZ 1997.)
Celldémolk—Alsésag-Homoki-alséd  dfilo: kora
vaskori (7) tumulus (1983, felmérés)
Celldomolk—lzsakfa-Magorta: kora vaskori és
kelta telepiilésnyom (1967, Karolyt M. dsatisa —
publikalatlan)

Cellddomdlk—1zsakfa, Bokodpuszta MI.: kora
vaskori és kelta telepnyom (ILON-RASZTO-
VICS 2000. 150.)

Cellddmolk—hatardban a 88. sz. 0t hidja mellett, a
Cinca-patak partjan, az Ostffyasszonyfara vezetd
at torkolataval és az olajtarolokkal szemben kora
vaskori (?), elszantot! tumulusok (LAZAR 1951.
1. kép)

Kemenessdmjén—Okortilos” Kis mezd és Cser
dals kozott: kelta telepililésnyom (ILON— RASZ-
TOVICS 2000, 180.)

. Kemenessomjén--Cser: kora vaskori (7} tumulu-

sok (1939, Holéczy Z. asatasa — publikalatian}

. Kemenesmihalyfa—Sisakdomb: kora vaskori (?)

tummulus (1996, lon G. asatdsa — publikdlatlan)

. Mesteri—Sandorhaza melletti tumulus, Egyes

halmi dillé 1. kora vaskori tumulus (LAZAR
1951. 40.)

Mesteri-Mesteri melletti tumulus: kora vaskori
tumulus (LAZAR 1951. 37-40.)
Mesteri—Padoskertalja:  kelta
(2004, terepbejaras)
Cellddmilk—Sashazi dils: kora wvaskori (?7)
halomsir (2003, terepbejaras)

telepiilésnyom

4. lista: Romai kor (6. kép)
List 4: Roman Age (Fig. 6)

1.

2.

Celldémdlk—Sandorhaza: telepnyom (istmeretlen
iddpont, terepbejaras)

Cellddmolk—Sz¢él  hossza:  telepnyom (1962,
P. Buocz T. asatasa — publikdlatlan)
Celldémalk-Tzsakfa-Bokodpuszta, Dercona-dils:
villa (1962-63, P. Buocz T. dsatasa — publikalatlan)
Celldomdlk—lzsdkfa, Bokodpuszta [V: teleplilés-
nyom (PLAINER-SZAKSZ 1996)
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. Mesteri—Padoskertalja:

Celldémélk-Izsakfa, Bokodpuszta V.: telepiilés-
nyom (PLAINER-SZAKSZ 1996)
Celldomolk-1zsakfa, Bokodpuszta 1.: telepiilés-
nyom (PLAINER-SZAKSZ 1996)
Celldémélk—lzsikfa, Bokodpuszta VI.: telepii-
lesnyom (PLAJNER-SZAKSZ 1996)
Kemeneskapolna—Dombi-diilé, Tanai-tag, Kis-rét,
Badonkati dilo: villa (1984, 2000: terepbejaras)
Kemenesszentmarton: romai kori ut a kiil-
teriileten, amelyet a kdzépkorban is hasznalhattak.
Legkorabbi abrazolasa 1830-bol a Vas Megvei
Levéltar ,Kemenesi Csernek rajzolatja” c,
térképén tanulmanyozhatd,

. Kemenessémjén—Okortilos” Kis mezd és Cser

dilé kozott: telepiilésnyom (1988, terepbejaras)

. Kéesk—Kisnyarkas: teleplilésnyom (1988, terep-

bejaras)

. Kécsk—Berek alja: telepiilésnyom {1988, terep-

bejaras)

. Kécsk—Piros diilé: telepiilésnyom (1988, terep-

bejaras)

. Mersevat-Kalingya: villa (1963, 1990, terep-

bejaras)

. Mersevat-Cinca pataktdl D-re L: Ot és telepiilés

épiilettel (1983, terepbejaras)

. Mesteri—Intahaza: villa (2001-t61 Ilon G. asatasa —

publikalatlan}

. Mesteri-Sandorhdza dalé Il: telepilésnyom

(2001. terepbejaras)
telepiilésnyom (2004,
terepbejaras)

. Tokores: telepiilés ¢és kincslelet (MEDGYES

2002., SEY-MEDGYES-TORBAGYI 1998)

5. lista: Népvindorlis- és magyar honfoglalds kora
(7. kép)

List 3: Migration Period and the age of the Hungarian
Conquest (Fig. 7)

l.

Celldomolk—7Zs1dé temetd, szorvany: 10. szazad
masodik fele-végi lovassir (Kiss G. 2000. 21.)
Cellddmélk—Izsakfa-Bokodpuszta, homokbinya:
késé avar kori temeté (PLAINER-SZAKSZ
1996)

Celldémolk hatara: 8. szdzadi szérvany leletanyag
telepet (7) sejtet (ILON-HAMVAS-MAROS-
SZEKY 2000. 24.)

Kemenesszentmarton: 10. szazad masodik fele-
vegi lovassir (KISS G. 2000. 119.)
Viasdrosmiske—Baksa-hegy, Teveli J. pincéje: avar
kort sir (1956, Novéki Gy. leletmentése)

6. lista: ffrpéd- és kizépkor (8. kép)
List 6: Arpdd era and the Middle Age (Fig. 8)

1.

a0

f0.

1.

12.

. Mesteri—Felsd-Mesteri:

. Mesteri-Padoskertalja:

Cellddmdlk-Zsido temetd: 10. szazad 1. Boba—
Butsfai diild: kézépkori Bucsfa falu és temetje
(1988, terepbejaras)

Celldomolk-Sag hegy: Arpad- és kizépkori kévar,
telepiilés és Arpad-kori temetd (KISS 2000. 19-20.)
Celldémélk-Sandorhdza:  telepiilésnyom  és
erddités (ismeretlen idépont, terepbejaras)
Celldomolk-Pardomélk: telepiilés az Arpad-
kortdl, bencés apatsag Boldogsigos Sziiz Maria
temploma (KOZAK 1961.) ¢és gazdasagi objek-
tumai (2000, Ilon G. leletmentése — publikalatlan),
valamint egy 11-12. szazadi temetd (KISS 2000.
14-16.)

Celldomélk—Sag (Alsd- es Nagysag): udvarnokok
telepiilése és temploma az Arpad-kortél (KISS
2000. 20.)

Celldémalk—Alsé-dilo, Vulkan flirdé és kérmyé-
ke: 11-16. szdzadi telepiilésck (2003, terepbejdras
&s dsatas: llon G. és Pap [ K., 2005: Polgar P. -
publikalatlan)

Celldomolk—Izsdkfa (vagy Sagfo): telepiilés az
Arpad-kortol

Celldémalk—Tzsakfa-Kastélydomb: Arpad-kori var
Celldomdlk—Izsakfa-Bokodpuszta: Bokudi fGes-
peresi kézpont (2003, leletmentés) és faluja, kora
ujkori temetdje (PLAINER-SZAKSZ 1996,
MESZAROS-KOVECSES 1999)
Kemenesszentmarton—.k. templom a késo kdzép-
korban varra alakitva (IVICSICS 1993) és faluja
Kemenesszentmarton-Felsd-Marcal melléke: k-
zépkori telep (MESZARQS-KOVECSES 1999)
Kéesk—Kisnyarkas: telepiilésnyom (1988, terep-
bejaras)

. Mersevat-Himeskd: telepiilés, templom é&s temetd

(MESZAROS-KOVECSES 1999)
falu és Szt. Mihaly
temploma temetdvel (VALTER 2004, 176-177.)

. Mesteri-Intahaza: Ampad-, kozép- és kora djkori

ternetd (2001-t61 [lon G. asatisa - publikélatlan)

. Mesteri-Sandorhaza dilé Ii.: telepiilésnyom

(2001, terepbejdris)
telepiilésnyom (2004,
terepbejaras)

. Nemeskocs—Parrag-diild, Hat-fai diils: kézépkori

Parrag telepitésnyoma (ismeretlen idGpont, terep-
bejaras)
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The history of Sag Hill’s immediate vicinity as reflected by archaeological data
and the survey of environmental archacology

A geological trench for the purpose of a polien
analyses was marked south of the Sag Hill, nearly
3.000 air kilometers, at the boundary of Kemenes-
kdpolna, in the foreground of Sag Hill, on the alluvial
plateau of Creek Magorta facing the hill foot region,
127 meters above sea lcvel, in the latitude of 47° 18’
north and in the longitude of 16° 58’ east. The alluvi-
um of the creek is surrounded by the hill foot surface
from the northern, north-castern dircetion and by a
bench gravel wash jotting out from the western
direction.

The survey borehoies were drilled by a drill-point
driller. The geological borehole was drilled down to
the gritstone layer of the creek alluvium, in other
words to the footwall. Undisturbed core samples
having a length of 40 centimeters were excavated in
the course of the drillings. The fossil Pleistocene
alluvial plains having a diameter of nearly 200 meters
were selected for the purposes of pollen analyses and
the survey boreholes, whilst a trench was dug into the
bottom formed behind the Holocene creek ridge fol-
lowing the aforementioned survey boreholes, where
samples having a length of 40 centimeters and a width
of 10 by 10 centimeters and formed by 20 centimeter
supenimpositions were excavated. Samples were taken
in each 10 centimeters to complete the pollen ana-
lytical tests,

The association referred to high volume turf water
surface, wet muddy bottomland and a treeless environ-
ment (Juriperus) formed following deforestation. The
water level of the paludal environment being shallow
in the beginning period later rose, which the modifi-
cation of the alga content also proved. The top sample
indicated paludal environment, where plants {Cheno-
podium album, Centaurea cyvanus) referring to agricul-
ture also appeared. Based on the pollen content it may
be probable that the former flora of the centuries from
the second half of the Bronze Age (demonstrated by
nut’/ugians) to the end of the Jron Age as well as its
changes by man has been retraced in the trench section
subject to survey. Said pollen analyses demonstrated
massive flora modification and changes in landscape
utilization following deforestation. In chronological
terms, we may determine the trench more accurately
following the effects of the radiocarbon survey in
progress, likewise the deforestation level may be attac-
hed to the culture afterwards. Supposedly, the end of
the reconstructed period is parallel with the Celtic era.

The archaeological rescue sites at the boundaries of
the following settlements located in the immediate
vicinity of the archaeological sampling process were
taken into account: Boba, Celldémélk (and suburbs,
former independent settlements, such as Nagysag/
Alsosag/Sag, lzsikfa), Kemeneskapolna, Kemenes-




306 llon Gabor - Siimegi Pal - Bodor Elvira

mihalyfa, Kemenessémjén, Kemenesszentmadrton,
Koesk, Mersevat, Mesteri, Nemeskocs, Tokorcs and
Vasarosmiske totaling a region of cc, 200 km?
involved in the survey. This zone used fo be a blank
area on the map of the archaeological research in the
county and scarcely may we outline credible exca-
vations. The most recent researches (in Tokorcs:
Roman settlement, excavations at the boundary of
Mesteri: Late Bronze — Early Tron Age settlement
section, Roman villa and medieval cemetery,
Celldomdlk-Vulkan-bath: village from the Arpad era)
may be added to collections as well as the excavations
of Jend Lazar conducted on Sig Hill and in the
immediate vicinity of it. Based on the foregoing the
following summary may be reported in an archaeo-
logical point of view:

The region of the hill had already been inhabited in
the Neolithic (5 rescuc sites} and in the Copper Age (7
rescue sites), when the terraces of Creeks Cinca and
Kodo were favored. The presence of the Bronze Age
was quite intense (16 rescue sites), especially in the
periods of the Burial Mound and. Hmfield Cultures.
The industrial bronze processing as well as the con-
struction of the central seat in case of the latter one cer-
tainly implied massive deforestation of the landscape
and possibly at that titne (or in the early Iron Age?) and
owing to such phenomena the immediate vicinity of
the hill altered into a paludal area. Agricuiture (to
assure supply to the increasing population) as well as
the construction of habitation sites also contributed to
such landscape conversion.

Based on the data available it seems probable that
the central significance of Sag Hill in the early periods
remained the same in the period of the Eastern
Hallstatt Culture, just as such phenomenon was
observed in case of St. Vid in Velem and the Chapel
Mound of Gar. Several burial mounds (9 sites) found
in the region and its vicinity also confirm the afore-
mentioncd facts.

Celtic habitation did not avoid the Hill either and
the central role may have remained as well. This has
been confirmed by the cremation burial of the warrior
found in the inner area of Celldémolk and furthermore
by the minor settlements located on the water banks at
the boundaries of Kemnessmjén, Mesteri and Izsakfa.
It is improbable that the pressure put on the envi-
ronment in these centuries would have been reduced.

Artifacts from 19 Roman Age rescuc sites were
found, out of which the villas recovered in Tokorcs
(treasure and settlement) — Mesteri-Intahdza and
Kemenskapolna are important in a route research point
of view.

The Avar artifacts recovered in Celldomoélk,
Viasarosmiske and Izsakfa (44 recovered graves) refer
to the consecutive habitation of the area. The horse
burials found in Celldémoélk and Kemenesszentmarton
only confirm the appearance of our Hungarian
ancestors in the region.

The prefixes of the Kemeneshat and Kemencsalja
micro regions refer to Slav prehistoric population,
however their archaeological tangible memories are
still unknown, or researches have been incapable to
separate them.

Settlements of the Arpad era as well as from the
Middle Age are scarcely known despite the fact that
the carliest (11%% century) scttlement (11 houscs and
workshops and a public well) in Vas County excavated
up to the fullest extent and known currently lies at the
boandary of Celldomdtk. The cemetery (1940; 12,
2001-2006: 420 graves) at the boundary of Mesteri-
Intahéza used from the second half of the 11t century
to the 17t century has outstanding significance as
well, of which excavation has not been finished yet.
Regretfully, the stone castle of Sag Hill has no tracks
at all today.

Translated by Zoltan Tordesik
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L kép: Kemeneskdpolimaii szelvény elhelyezkedése Magyarorszagon
Fig. 1:'Location of the K emeneskéapolna trench in Hungary

2. kép: Kemenesképolinai szelvény kirnyezetének morfoldgiail viszonyai
Fig. 2: Morphologicall conditions-of the environment of the Kemenesképolna trench
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o tjkokori és
rézkori leléhelyek

3. kép: Ujkokoni és rézkori régészeti lelBhelyek (Vimas G. munkéjay
Fig. 3: Neolithic and Copper Age archacological rescue sites (by G. Vimos)
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4. kép: Bronzkori régészeti lelGhelyek (Vamos G. munkéja)
Fig: 4: Bronzé Age archaeological rescue sites (by G. Vamos)
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5. kép: Vaskori régészeti JelShelyek (Vamos G. munkaja)
Fig. 5:Jrom Age archaeological rescue sites {by G. Vémos)

6. kép: Romai kori régészeti lelGhelyek (Vimos G. munkdja)
Fig. 6: Romamn Age archaeological rescue sites (by G. Vamos)
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7. kép> Népvandorids- &s magyar honfoglalids korl régészeti lelGhelyek (Vamos G,
munkdja) Eig. 7: Archaeological rescue sites froms the Migration Period and the

Hungariam Conquest {by G. Vamos)

8. kép: Arpéd- és kbzéphkani régészeti lelbhelyek (Vamos G. munkija)
Eig. 8: Archasological rescue sites froms the Arpéd era and the Middie Age
{by GL. Vamos)
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9. kép: Bronz- avagy vaskori napkoromng: (7) agyagbdl LazérJ. dsatdsabél a Sag hegyrél {Matyus M. najza)
Fig. 9: Clay sun disc{?) from the Bronzé or Iron Age as collected by J. Lézér on Ség Hill (drawing by M. Wiétyus)
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10. kép: Az Gn. Séndorhazi kora vaskori tumulus Mesteri hatdraban (llon G. fotdja)
Fig. 10: The so-called 'Early Iron Age tumulus of Sandorhiza' at the boundary of Mesteri (photo by G. Ilon)
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11/a keép: Valogatas a kemeneskapolnai romat kori villa teriiletén tercpbejarason gyiljtdtt targyakbol (Matyus M. rajza)
Fig. 11/a: A selection of the artifacts collected in the area of the Roman villa in Kemeneskéapolna during field survey
(drawing by M. Mityus)
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Fig. 11/b: A selection of the artifacts collected in the area of the Roman villa im Kemeneskapolna during field survey

{drawing by M.. Matyus)
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12. kép: Kora Arpéd-kori falu részletének légifotsja, Cellddomblk-Alsésbg-WVullkén fiirds (Papp G. fotdja)
Fig. 12: Aerial photo of the scction of a village from the Arpad era. Celldombik-Alsdsdg-Vullkén bath (photo by G. Papp)
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13, kép: A licora At 621005, Sirréésietrdjza  (hdjvisdiet) NViesteri-tnttaihz teme G jdiEl (Vames (& rujzo)
Eig. 13: Section drawing (hairstyle) of Grave no. 86/2005. from the Arpad era in the cemetery of Mesteri-Intahéza
{drawing by G. Vimos)




